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Emanet

Yüklü sözler vardır. İnsanların, toplumların yaşamına yön veren,
insanlara güç veren, ödev bilinci, sorumluluk duygusu veren sözler...
Eksilmeden eskimeden kuşaktan kuşağa geçen ve bir toplumun gele-
ceğini etkileyen sözler...

Herkesin bildiği her gün kullandığı sözlerdendir bunlar. Ama belli
anlarda ve anlamlarda, belli koşullar içinde, belli kişilerce söylendiğinde
değişik bir ağırlık edinirler, yüklü sözler olurlar.

Atatürk'ü n 1 927' dekisÖYLEV'i n in son böl ümü ne girerken söylediği
«BU NETiCEyi rünx cEıııçı-iĞiııE EMANET EDıYoRU M»

sözü de bu anlamda bir yüklü sözdür. İnsanlık tarihinin en yüklü sözle-
rinden biridir.

*
«BAŞLANG|ÇTA SÖZ VARD!»... Evrenin ve insanın oluşuyle

ilgili bir açıklamadır bu...
Cumhuriyetin başlangıcında da Atatürk'ün <<Bu neticeyi Türk

gençliğine emanet ediyorum» sözü vardır.
Bu söz, bu emanet sözü, Türkiye.Cumhuriyetinde kuşaktan kuşağa

geçerek bugünleredek erişmiştir. Bugün de söylendiği gündeki kadar
yüklüdür.

Atatürk'le, Atatürkçülükle ilgili türlü yorumlar yapılabilir, bu yorum-
lar yasalarla belirlenebilir, yasaklar|a .sınırlanabilir, «akademiıılerde
dondurulabilir. Ama hepsi aşınır, Atatürk'ün «Bu neticeyi Türk genç-
liğine emanet ediyorum»ı sözü, tükenmez ve önlenmez bir enerjiyle
yüklü bir kaynak gibi ışır.

Bir kanıt gerekirse, 27 Mayıs Devriminde o sözden daha önde bir
etken düşünülebilir mi?

Bülent ECEVIT



Elaşyazı

Cumhuriyetin ellinci yıldönümü yaklaşırken bir terslik oldu: Ata- -

türk'ün gençliğe emanetiy|e emanetin yüklendiği gençlik karşı karşıya
gelmiş gib! bir görüntü belirdi.

Atatürk'ün kurduğu Devletle, Atatürk'ün tüm yapıtlarını emanet
ettiği gençlik birbirleriyle ters düştüler.

Gerçi ters düşen gençliğin tümü değildir ama gençliğin tümüne
Devlet kendi varlığını tehdit eden bir güç gözüyle bakmaktadır şimdi.

Cumhuriyet tarihinin en büyük dramıdır bu...
Bu dram sona ermeden esenliğe çıkamaz Cumhuriyet. Bu dram sona

ermeden Atatürk'ün kurduğu Devlet Atatürk'ün çizdiği yolda yürü-
yemez.

*
Vardığı sonucu ve başlattığı süreci neden gençliğe emanet etti

Atatürk?
Çünkü Atatürk temelini attığı ve kurmağa başladığı yapıtın ancak

belirli bir yöndeki sürekli devrimci atılımlarla yükselebileceğini bili-
yordu.

İnsanlar yaşlandıkça onlardaki devrimciliğin tükenebiteceğini_
ve tutuculuğa dönüşebileceğini, oysa EMANET bir genç kuşaktan yeni
gelen genç kuşağa aktarılırsa devrimci hızın kesilmeyeceğini düşünü-
yordu.

Bayrak yarışı gibi... Bir koşucunun soluğunun tükenmeğe başla-
yabileceği yerde soluklu bir koşucunun bayrağı alıp da hız kesilmeden
ereğe doğru koşturabilmesi gibi...

Atatürk gençlerin, ne kadar değişik koşullar içinden ge|irlerse gel-
sinler, henüz koşullanmadıklarını, sınıflaşmadıklarını, kurulu düzene
çıkar bağlarıyle veya alışkanlıkla bağlanmadıklarını biliyordu.

Bu niteliğiyle gençlik, yalnız ülkemizde değil, bütün dünyada, çağı-
mızın hız|ı değişimine ayağını ve kafasını uydurabilen tek toplumsal
güç olmuştur.

Üstelik çağımızda eğitimin ve haberleşmenin yaygınlaşması ve
-özellikle gelişen toplumlarda- gençlerin aile baskısından daha erken
kurtulabilmesi, kişiliğin daha erken gelişmesini, gençlerin daha erken
erginleşmesini de sağlamıştır.

Çağımız gençliğinin bu niteliği ve yeteneği anlaşıldıkça başka ülke-
lerde başka önderler de gençliğin devrimci gücünden yararlanmayı
düşünmeye başlamışlardır. Atatürk'ün yüceliği oradadır ki, çağımızın
ve çağımızdaki toplum - gençlik ilişkilerinin bu özelliği henüz belirgin-
leşmeden, çizdiği yöndeki devrimci atılımlar için en başta gençliği -

sorumlu ve ödevli kılmayı, kurmağa başladığı yapıtı gençliğe emanet
etmeyi düşünebilmiştir.
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Emanet

- Ülkemizde terslik nerede nasıl başlamıştır?... EMANET'le genç-

liğin karşı karşıya geldikleri gibi bir görüntü belirmesinin sorumluluğu

kimlerdedir?
Gençlik sorumluluğu yetişkinlere, yöneticilere, Devlete yükleye-

mez. Çünkü EMANET ondadır. Çünkü herkesten önce o sorumludur
EMANET'ten...

Öyle sanıyorum ki terslik, Türkiye'deki yeni genç kuşağın, buna-
lımda ve yöntemde yabancı ülkeler gençliğine, özellikle gelişmiş ülke-
ler gençliğine özenmesiyle, onların devrimci eylemlerinden, öğretile-
rinden yöntemlerinden esinlenmesiyle başlamıştır, Bu da haberleşme-
nin ve ülkeler arası etkileşmenin kaçınılması güç olan bir sonucudur.

Öyle sanıyorum ki, ters düşmenin bir başka nedeni de, gençliğin,
özentici bazı yetişkin «devrimci»ler etkisine fazlaca girmiş olmasıdır.

Bu etkinin a|tına giren gençlerden çoğu şimdi ya ölmüş ya hapisde
ya tutuklu ya da bütün kapılar bir bir önlerinde kapandığı, daralan bir

çember kendilerini boğmağa başladığı için sıkışıp kalmış durumdalar...
Fakat nerede onları ateşe süren, ölüme süren, çıkmaza süren yetişkin
ve «tecrübeli»«devrimci»ler?... Çoğu kendi gemisini kurtarmış ya da
yok olup gitmiş, gençleri ateşin ortasında yapayalnız bırakıvermiş.

Öyle sanıyorum ki, ters düşmenin bir başka nedeni de çağımız
Türkiye'sindeki devrimci gençlikten bir bölümünün halktan kopmuş
olmasıdır. Halkı hor görmüş, ona yabancılaşmış olmasıdır.

Oysa Atatürk, o halkın ta içine girerek, rütbesinden yetkisinden

sil6hından soyunup halktan biri gibi halkla bütünleşerek devrimci eyle-
mine ve kurtuluş hareketine girişmişti.

27 Mayıs 1960 Devriminde, Atatürk'ün gençliğe emanetinden
daha önde bir etken düşünülemeyeceğini belirtmiştim.

Fakat o emanetin gereğini nasıl yerine getirebilmişti gençlik?..,
Halkla bütünleşerek, halk çoğunluğunun kendisini desteklediğini bile-
rek ve barış isteyen, barış içinde devrim isteyen Türk ha|kına, «Türk
gençliği etrafımı yıkmam» diyor türküsüyle seslenerek, EMANET'in
gereğini yerine getirebilmişti, Yakmamıştı, yıkmamıştı, kimsenin canına
kıymamıştı, Ürkütüp de soğutup da yanından uzaklaştırmamıştı halkı.

Yalnızlaşmamıştl. Halktan Ve topıu mdan soyutlanmamlştl,
Ama bu terslik sona erecek, bu dram bitecek, gençlik ergeç toplum

içinde bu soyutlanma durumundan kurtulabilecektlr.
Yetişkinler, yöneticiler, siyasetçiler bilmelidirler ki çağımızda,

hele bu çağın Türkiye'sinde, hele Atatürk Türkiye'sinde gençliğin gücüne
set çekilemez.

Çağımız dünyasını biçimlendiren büyük bilimsel buluşlardan bir-' 
çoğunu yaşları 30'u bulmayan gençler başarmıştır.

Çağımız Türkiye'sini bırakınız... Ulusal tarihimize bakınız... Osmanlı
Devletine güç katan, canlılık katan hakanlardan çoğu gencecik insan-
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Emanet

şt
Anayasa değiştirilebilir, yasalar çıkarılabilir, yasaklar konulabilir,

cezaların en ağırları biçilebilir... Fakat Anıtkabirin ve okulların duvar-
larından Atatürk'ün Cumhuriyeti gençliğe emanet eden sözleri indiri-
lebilir mi?... Okullarda okutulan kitaplardan o sözler gkarılabilir mi?...
Buna hiçbir kimsenin ve yasanın, hiçbir iktidarın gücü yetmez.

Buna kimsenin gücü yetmedikçe, EMANET, kuşaktan kuşağa
taşınacaktır. Atatürk'ün Cumhuriyetini, en başta, o EMANET'İN bilin-
cine eren, o EMANET'in sorumlu|uğuna varan genç kuşaklar yaşata-
caktır.

Onun için, Devlet gençlik|e, gençlik de toplumla bağdaşmanın
yolunu bulmalıdır. Bulmak zorundadır.

4

lardı. Kimisi bugünün Türkiye'sinde milletvekili bile olamayacak yaşta'-
idiler. Fatih Sultan Mehmet ikinci kez tahta çıktığında 19 yaşına varma-
mıştı. Istanbul'u aldığında 21yaşında idi.

uzak tarihimizi btrakınız... Çanakkale savaşında Mustafa kemal
34 yaşında bir komutandı.

Böy|e bir çağda ve böyle bir toplumda, erginlik yaşına girdiklerinde
gençlere oy hakkı tanınmayacak !... Dernekleşme hakkı tanınmayacak !,..

«Oturun oturduğunuz yerde, derslerinize çalışın, başka şeye karışma-
yın» denecek!... Böyle bir çağda ve toplumda Devlet, olup bitenlerin
gerçek sorumlu|uğunu ve sorumlularını araştıımadan, ayrılık gözetme-
den, tümüyle bir genç kuşağı rnahk0m edece k!...

Bunalımdan çıkış yolu bu olmasa gerektir... Bu ancak, gençliğin
zorla arttırı|an bunalımını bütün topluma yansıtmak demektir.

Gençlik için halkla bütünleşebilmek, toplumla yabancılaşmaktan
kurtulabilmek, Atatürk'ün EMANET'ini taşıyabilmesi için ne kadar
gerekli ise; Devletin de gençliğe çağımızda ve Atatürk Türkiye'sinde
gereken yeri ve yetkileri tanıması o kadar gereklidir.

Gençlik için de, toplum ve Devlet için de başka çıkış yolu yoktur.



Turhan SELÇUK
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AnayasaÜzerine (il)

Öo..rc yaamda Anayasamıan ek_
sikleri, kusurlan olduğunu söytemiştim.
Böyle olunca değşiklik yapma istemlerini
suç saymıım söz konusu o|amaz. 1969
seçimlerinden §oııı?, onnan, partilere
yaıdım, eski demokratlann affı gibi ko_
nularda yapılmak istenen değşikliğ ola_
ğan karşıladım. Senatonun sçimlerini,
Millet Meclisi seçirılerine denk düşiirıne
girişimine de karşı çıkmaüm.

. Bu değşikliklerin hiçbirinin özgür_
lükçü demokrasi ile, uygar ii{kelerin hu_
kuk prensipleriyle çlişkili bir yanı yoktu.
Hatta yeni maddeler bizi onlara daha da
yaklaştınyordu. Fakat 12 Mart'tan sonra
yapılan ve yapılmak istenen değşmeler
böyle bir amaç gütmüyor. Buntann kalkrş
noktasr Anayasayı suçlamadır.

AP, oldum olası bu Anayasadan
şikayetçi idi. Bu şikayetin iki nedeni var
sıııuyorum. AP'liler daha kuruluşlannda,
DP ye miraşçı çıktılar ve 27 Mayısa karşı
olduklannı, Anayasaya da karşı olarak gös_

termeye çalıştılar. <<tlayırıla hayu vardr.»
sloganı bundan doğdu. AP. yöneticileri
için Anayasa dostu olınamak bir çeşit Sem-
bol, bir siyasal silahtır. Partiler de, modası
geçmiş dahi olsa ellerindeki silahlan kolay
kolay bırakamadar.

ıkinci mubalefet nedeni daha cid-
didir. AP, kendi politik girişimine karşı
Anayasal kuıuluşlardan direnç geldiği
zaman bunu, yanlış olarak, Anayasanın

9

suçu sayıyor ve yeni Anayasa ile hükü-
metin eli kolu bağlanmıştrr kanrsına va-
rryor, Sayrn Demirel, kendi kusurlannı
örtmek için de, Anayasanın kusurunu
bahane olarak kullanü ama, ben çoğun- -
lukla iddialarında samimi olduğuna inanı-
yofum.

Ne var ki onun bu iddialarr temelinden
yanlışhr ve kendi kendini aldatmaktan
başka bir şeye yaramaz. AP'lilerin içinde,
hep 1950-1960 döneminin özlemi vardır.
AP, o zamanki politika modelini uygu-
lamayr tasarlar, durur. Oysa o dönemin
toplum ve siyaset anlayışı artık geride
kalmıştır. Geride bırakan da, Anayasanrn
maddeleri değil toplumdaki güçlerin yeni
bir dengeye gitmesidir. 1924 Anayasasını
tümü ile geriye getirsek bile, gene ikti-
darlara karşı direnmeler olacaktrr. Hukuk
kuratları kendi başlarına, matematik de-

ğerler gibi kesin anlam taşrmazlar; zaman
içinde toplum şartlanna göre değerle-
nirler, anlam ve kapsam değiştirirler.
Aynı hukuk kuralr 1960 dan önce bir
anlam taşrrdı, 1960 dan sonra başka
bir anlam taşıyor. Tıpkı çok kez 12 Mart'
tan öncesi ile sonra§ırıın farklı olduğu gibi.

Yanlışlrk bir ikinci bakrmdan da

şudur: 1961 Anayasasr ile 1924 Anaya-
sası arasında hükümet veya icran-ıı yet- -
kileri açısından hemen hemen hiç fark
yoktur, hatta icranın düzenleme alarunrn
genişlediğine Anayasa Mahkemesinin ka-

Turan cÜNrŞ



Anıyası Üzerine

rarları şahittir. O halde 1961 Anaya§asının
hukuk kuralı olarak hükümete ne gibi
5ıkıntı çıkardığ da anlaşılamamaktadrı.

Sayın Demirel in bu yanlşı sadece
onda kalmryor. Siyaset adamlanndan tutun
da, hukukçulara kadaı, aklr eren er-
meyen herkes eline kalemi alıp yeni
Anayasa'nın icr ayı zayıflattığını söylüyor.
Hangi madde, hang hüküm zayıflatıyor
diye soran da yok, düşünen de yok.
Buna illm demezler, bahl inınç derler.

Çok kez iiikemizde tıiiyle bilimsel sorunlar

çabııcak batıl inançlara dönüşilr. Tiirkiye'-
de lAiktik ilevriminden sonra, dinsel İnanç-
laruı yeıini alan böyle ılin dşı batıl inançlar
herhalde sosyologlar için ilginç bir konu
olsa gerek.

. l97l DEĞİşIKr.tKI.ERİ

12 Marttan sonra ülkemizde görülen

olay|ar (mışhur deyimle anarşik olaylar
değil, tüın olaylar) yıllar yılı TürkiyeTi
yönetmiş olan kişileri, partileri, kurum-
lan şaşkrna çevirmiştir. Bunlar bizim
için o kadar yeniydi ki, hiç biıimiz ömilr
boyu böyle şeyler görmemiş olduğumuz
gibi, bunlann mahiyetini, nedenini bile-
bilecek durumda değldik.

Bundan ötürü de, olaylarrn karşı-
srnda davranışlanmız en geçersiz en

ilkel şekilde olnuştur: <<27 Mayıs'dan
önce olmayrp, şimdi olan nedir? Anaya-
sa. O halde bütiin bu olan bitenin suçlıısu
o olsa gerek. O halde onu değiştirelim,
yeni kurallar koyalım, eski huzuılu gün-
lere dönelim.»»

Hukuk kuıallan ile her şyi dtizene
koyabilıne kanısı, aslında bizim eğtim
sistemimizden gelir. Bizim eğitimimizde,
insan, kişiük, özgtirliiık gibi kavramlar,
hem değer yargıtan anlamında, hem de
sosyolojik anlamda bulunmayan kavram_
lardır. Bu nedenle topluın düzeni deyince
hep aklımıza emirler, yasaklar geliı.
Reformlann kaynağnı da Anayasa'da
bulınağa çalışmak az çok bu anlayışın
ilrilnüdür.

Anıyasan dğiştirme bir hukuk zo-
runluğu olarak değl, bu ilkelllğimizin
bir zorunluğu olarak ortıya çümıştır.

l97l Eylülünde Anayasada yapılan
değşikliklerin her birinin hukuki ince-

lemesini ve değerlendirmesini yapsak çok
uam vc konumuz dışında olacaktır.
Burada iki hususu belirtmek istiyorum:
Bu değşiklikler hem gereksiz, hem de
hukuk açısından şaşlacak kadar yaüş
ve bilgisizcedir. Tabii baa maddeler do
aynca tehlikeli biı doğrultuya ermiş-
lerdir.

Önce gereksizliktçn söz edeyim. De-

ğışiklik isteyenlerin başLca yakınması,
özgürlüklerin kötüye kullanılmasınr Ana-
ya§aııın önlememiş olması. Bunun hu-
kukça anlamr şuduı: Ttitkiye'de özgih-
lükler kötüye kullanrlryor, milli bütünlük
hem sınrfsal açıdan, hem bölgesel açıdan
tehlikeye düşüyor. Bunu önlemek için
yeni kanunlara ihtiyaç var. Bu kanunlara
da Anayasa engel oluyor.

Şimdi bir çelişkiye işaret edeyim.
Tfnkiye'ıie 12 Marttan bu yana özgiir-
lüklerle ilgili kınun çıkarıImış ıieği1,lir.

§ılıyönetim Mahkemeleri çok daha önco

çüanlnışkanunları uyguluyorlar. Bu kınun,
larm hiç biri de 12 Marttan önce Tihk
l\{ahkemelerince Anayasaya aykrı §ı-
yılmamıştır. Bunlarlı ıiı pekAlt anırşi
önlenebilmi$ir. O halde nereden çüh
Anayasanın yetersizliği, engelleyici oluşu.

Bu söytediklerime somut bir örnek
vereceğim. Kürtçüliik akmlannr önle.
mek için Anayasanın 11. maddesine,

«Özgtirlüklerio devletin ülkesi ve milleti
ile bütünlüğtinü ortadan kaldıımak için
kullanılamayacağ»» kuratr kondu. Sa-

rıırsınız ki, değşikükten önce bu kural
Anayasada yoktu. Oyg 3. madde şöyle der:

<dtirkiye devleti ülkesi ve milleti ile
böliinmez bir bütündii,r.»> Ceza Kanu-
nunda, Siyasi Partiler Kanununda bu-
nunla ilgili müeyyideler vardır. Nitekim
bunlara dayanarak Anayasa Mahkemesi
TİPİ kapattı.

Bu örnek bitgisizlik için de geçerlidir.
Fakat onun daha katmerlisi de vardır.
Örneğin 114. maddede yapılan değşik-
lik böyledir. Bu madde'idarenin yarg
organlannca denetlenmesiyle ilgiüdir. Si_
yasi olsun, idari olsun her yetki sahibinin
denetlenmeyi hoşgörü ile karşılaması bir
uygarhk işidir. İ;santığın ve onunla bir-
likte hukukun gelişmesi sonucu bugünkü
hukuk devletine gelinmiştir. Türkiye'de
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((muasır medeniyet seviyesinde olmak»
iddiasındadır ama, herkes bu ilke kendi-
sinden başkasına uygulansrn ister, Bundan
ötürü de iktidarlar Mahkemeleri, denetim
yollarını pek sevmezler.

Erim Hükümeti de AP'nin davra-
nrşına uyarak -benzer eğilim 196l'de
bazı CHP Bakanlarında da görüldü ya-
bu denetimi kısıtlamak istedi. Ama öyle
bir madde getirdiler ki, bu sakat amacı
bile sağlamıyor. Danıştay'ın bugünkü
yetkileri olduğu gibi kalıyor, yalruz bir
hukukçuyu şaşırtacak anlamsızlıklar
madde haline dönüşüyor. Partilerarası
komisyonun bir üyesi bu durumu şöyle
anlatmrş: «Mimar Sinan, yaptığ mina-
reye bir çocuğun eği demesi üzerine onu,

çocuk şimdi düzeldi diyene kadar iple

çektirmiş. Çocuğun yanrlgısı kamu oyuna
yayılıp da herkes minareyi eği sanmasın.
Biz de işte böyle yapıyoruz.» Yani sayrn
üye gerçeği biliyor «Olağanüstü koşullar»
nedeniyle durumu idare ediyor.

Bu gibi değişiklikler Anayasamızın
itibarını düşiirüyor, ama pek de tehlikeli
olmuyor. Tehlikeli hükümler de var.

Basınla ilgili değişikliğin başımıza neler
getireceği, Basın Kanunu tasarısı ile
anlaşıldı. Bunları gördükçe insan, değişik-
liği hazırlayanların bu işlerilen anlamaz
oluşuna seviniyor. Çiirıkü, anlamsız ya da
gereksiz gördüğümüz değişiklikler amaç_

larına uygun olsaydı, kimbilir nasıl olacaktı.

tg72 DEĞIŞİKLİIERİ
Yrıkarıda söylediklerimizi şon de-

ğişiklik girişimleri için de söyleyebiliriz.
Tabii, bunları bilebildiğimiz, görebildi-

ğimiz kadar. Çünkü, Partilerarası Komis-
yon çahşmaları, savaş planlarr hazırlar
gibi kapatı kapılar arkasında yapıldı.
Demokratik bir ülkede böyle bir yönten.

ilk kez görülmektedir. Bir de üstelik yeni
değişiklikleri kimin ne için istediği de
pek belli değildir.

Değiştirmelerin sistematik bir in-
celemesini yapmak da zor. Ortada me-
tinler bile mevcut değil. Bu nedenle bazı
konulara değinmekle yetineceğim.

Birincisi gene 114. madde, Danış-
tay'ın yetkilerinin kısılması sorunu. Ül-
kemizde memur güvenliğinin fazla ol-
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duğu, Danıştay'ın sık sık yürütmeyi dur-
durduğu iddia ediliyor. Doğudur, mem-
leketimizde memur güvence§i yanlış an-
laşılmaktadır. Ama bunun Danıştayla,
Anayasa ile ilgisi yoktur. Kanunlarrmız
böyledir. <<Modern memur hukukuıı ka-
mu işleriyle memur haklarını bağdaştıran
derin ve çetrefil bir iş, buna kimse el
atmıyor. Anayasayı değiştirmeye kalkı_
kıyor. Bilgisizlik, maalesef.

Diğer bir konu, bütçenin parlamen-
tonun her iki meclisinde ayrı ayrı göriı-

şülmesi yerine, birleşik oturumda görü-

şülmesidir. Bütçenin iki kez görüşülmesi

zaman alıyor, hükümet iki ayrı yer_

de aynr şeyleri tekrarlamak zorunda
kalıyor. Bunları önlemek istiyorlar. İlk
bakışta haklı görülebilir. Ama bu ilk
bakış tersinden bakıştır. Sağlam bakış
«Neden» iki yerde görüşüldüğüne bakmak
ve bu «Neden»in doğuluğunu araş-
trmaktr. Çift görüşme, Senato diye
bir şey icat etmemizden doğuyor. Ya bu
senato gereklidir, o halde çift görüşme -
zorunlu olur; ya da çift görüşmeye gorek

duyulmaz Senato kaldırılır.
Gerçekte Senato yersizdir, liizu'msuz-

dur. Diinyada Senatoların kaldırıldığı bir

çağda biz, başkalarından görerek Senato
kurduk. Bunun neye yarayacağını, neyi
temsil ettiğini kimse söyleyeınez. Tiirkiye de
halktan başka temsil edilen bir sosyal
ve siyasal güç yok ki onu Senatoda şekil-
lendirelim. Şimdi bu münasebetsiz kurumu
kaldırmıyoruz, kaldıramryoruz; bütçede
bir araya getirerek, eğer çifte görüşmenin,
---eğer varsa- yararını da yok ediyoruz.
Bunlar ciddi şeyler değitdir.

Doğrusu istenirse, buna benzer de-

ğişiklikler asıl iki konuyu tek başına
bırakmamak için oıtaya atılnıaktadır.
Bu iki konu «Güvenlik Mahkemesi»» ve

«Üniversite tasfiyesi>>dir. Diğerleri bun-
larılo yaralacağı tepkiye karşı tampon
görevi yapıyor.

Anlayabildiğimiz kadar Partilerarası
komisyonda Üniversite canını kurtarmış
görünüyor. Ne var ki, Başbakanrn sıkı-
yönetimin uzatılması görüşmelerinde Mec-
liste söyledikleri, ondan bundan duy-
duklarımrz Türkiye'yi yönetenlerin, ne

kadar sakat düşünceler içinde olduklarını
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gösteriyor. Yazrmrn başlarında söyle-
diğim gibi, daha önceleri ülkemizdeki
işitilmeyen sözler, düşünceler, görülmeyen
olaylar karşısında hepimiz şaşkına dön-
dük. Şimdi bazlanmız bu düşiincelerin
tabii kaynağı olan Üniversiteleri kuıu-
tacak olursak, eski babadan kalma Tür-
ye'ye döneriz sanıyorlar. Oysa bu şadecç
Üniverşiteleri kurutur: düşünceleri dğl.
Yirmincl yüzyıl uygarlğnda her düşünce
sistemi gibi eleştirilen fakat varolan
birçok felsefo ve siyı§et doktrinleri bizıie
<<eşkiyalıIo», <<dinde çıknşlık» gibi gö-
riiliirse, bu doktrinler gene yaşar, fakat
Tinkiye'ye kimse medeni bir ülke iiemez.

Bana sorarsanız, Üoiversitenin ki-
şiliğini Anayasa maddesi ile sağlamaya
çatışanlar da yarulgı içiıdedir. Taşrma
suyla değrmen dönmez derler, Kurum-
lann da, insanlann da kişiliği salt kanunla
sağanmaz. 12 Marttan sonra Üniversite
yöneticilerinin dawanrşlan bunu pek giizel
gösteriyor. Fakat bu ayn bir yaa konusu
olur.

Anayasa değşikliğinin en çok iiee-
rinde durulan tarafı «Güvenlik mahke-
meleri>>dir. Bir lısım suçlan müakeme
etmek için ayrı Mahkeme kurmakta as-
lında bir olağanüstülük yoktur. Olabilirki,
belli suçlar bir ülkede sık sık ve çok sayıda
işlenir, bunlar için de bir ayrı yargı orgaıu
kurulur.

Şimdi, bizde bu Mahkemeler niye
kurulrnak isteniyor, ona bakahm. Bunlar
için söylenen <<Devlet Güvenliğ» ile ilgili
suçlara bakacaklardır. Terim aslında pek
açık anlamlı olmamakla beraber, başka
ülkelerde aşağ yukan casusluk, ihtilal
teşebbüsü sıbi suçlarr kapsamaktadır.
Yurdumuzu casusların, ihtilalcilerin sar-
dığnı aklı başında kimse iddia edemez.

Ayan beyan görünen odur ki, bu Mah-
kemeler bizde ter§ sayılan düşünceleri,
insanlarr muhakeme edecek, Böyle bir
yargı orgail hiç bir demokratik ülkede
mevcut değildir. Mevcut olmasını da dü-

şünmek imkansızdır.
Güvenlik Mahkemelerinin düzeni üze-

rinde çok duruluyor. Üyelerinin bağm-
sızlrğ, normal temyiz yollarının açık
olması, savunma lıakkının mahfuz tu-
tulması için dikkat gösterilsin deniliyor.
Böyle olunca da sakıncalar azalacaktır
diye düşünülüyor. Bir hukukçu olarak
bunların önemini elbette anlıyorum. Fıkat
bütün bunların sağlannrası bizi Güvenlik
Mahkemesi kurmaya yönelten düşünce-
Ierin ilkelliğni ortailan kaldırmaz. Dü-

şünceye kaşı kuralla, müeyyide ile sa-
vaşnıya kalkışmık ilkelliktir. Bence bu
ilkellik güvenlik Mahkemelerinden daba
tehlikelldir.

soNUÇ
Bu yazıda, Anayasa değişikliklerinden

baa örnekler vermekle yetindim. Bu ör-
neklerin de derinleme incelemesini yap
maktan çekindim, çünkü «Özgür tnsan»ı

bir meslek dergisi değldir. Önemli olan
Anayasa sonınunun attında yatan öz_
lemdir. Bu özlem, babadan katma Türkiye
özlemidir. ükemizde ilerlemekten <«nu-

a§ır medeniyet»e varmaktan çok söz
edilir ama, aslınilı birçok güçler bunu
gerçekten istemezler. Daha doğusu iler-
Iemenin getirdiği sorunlardan öyle iirkerler
ki, hemen geriye eski diizene dönmek
isterler. Çiiııkü bu sorunları çözecek ye-

teneğe sahip değildirler. Anayası d€işik-
liklerinin sosyoloİik anlamınr ben burada
görüyorum.

özcün iNSAN,ın bu
Sayısındaki karikatürler

((Demokrasi Özlemi»»
üzgRiNE çi zlr»I
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..Demokrasiden
Bu Plan

Geçn ayın en önemli birkaç olayuu şöylece özetleyebiliriz: Başbakaıı
Ferit Melen'in siyasal parti liderleriyle yaplığı görüşme. Bu görüşmeler içinde
kamuoyunun özellikle dikkatini çekeni CHP Genel Başkanı Bülent Eceviı
ile yapılanıydı, Ecevit'in görüşnıeden sonra basına yapnğı açıklama, görüşülen

konulara aydınlık geliı,diği gibi CHP'niıı ve lideriııin görüşlerini de yansıtması
bakımından ilgi çekiciydi.

İkinci önemli olay AP Genel Başkanı Süleynıaıı Demirel'in heıııen hemeıı
bütün yurdu kapsayan gezisi, yaplğı konuşmalar, AP Genel Kongresi ve sonuç-
ları olarak belirlenebilir.

CHP'nin Ticaret Bakanı Naim Taliı için gensoru girişimi de dikkatleri
üzerine çeken, özellikle CHP yönünden anlam kazanan bir olaydı.

Kamuoyunun biyük ilgisini çekmese de olsa üzerinde durulınası gereken
önemli olay 3. Beş Yıllık Kalkınma Planı'nın Senato'da daha sonra da Millet
Meclisi'nde görüşüImeye başlanmasıdır.

3. Beş Yllık Kalkınma Planı'nın Millet Meclisi'nde görüşülmeye başlan-
ması, konu üzerinde dikkatleri biraz daha topliınnıasına yol açlı. Bunda da
Plana verilen önemden çok, CHP Genel Başkanı Bülent Ecevit'in dolayısıyle
CHP'nin tutumunun belirlenmesi önemli bir etken oldu.

|,,,,', Beş Yılhk Kalkınma Plaru'run
Meclisi'nde görüşülmeğe başlan-

ması sırasrnda siyasal partiler, Plan'la
ilgili görüşlerini açıkladılar. Planı Baş-
bakan Ferit Melen, bir konuşmayla
Millet Meclisi'ne sundu. Hükümet gö-
rüşünü yansıtan bu konuşmadan sonra
AP, DP, MGP, CHP Plan üzerinde
konuştular. CHP adına Genel Başkan
Bülent Ecevit'in konuşmasr, CHP'nin
Plana verdiği önemi belirlemesi bakı-
mından da ayrıca anlam kazandı.

Bu görüşmeler srrasında AP'nin il_
ginç tutumu, daha doğrusü çelişkili tavrı
dikkatlerden kaçmadr. CHP adına ya-
pılan konuşma ise, pek beklennıişe ben-
zemiyordu. Bu bakımdan da siirpriz
etkisi yaratl. Ama CHP'nin §on zatnan-
larda ağılığını duyurucu tutumunun ola-
ğan, zorunlu bir uzantısı olarak kabul
edildi.

ırİlxüırnrB GöRE YENİ PLAN
Melen Hükümeti'nin 3. Beş Yıllık

Kalkınma Plaru üzerindeki görüşlerini
Başbakan daha önce Senato'daki sunuş

konuşmasında açıklaınıştı. Millet Mec|isi'
nde yaphğı konuşmada bu doğultuda
oldu Başbakan Melen, Kalkrnma Planı'nın
tutarlılığı, olunıluluğu üzerinde durdu.
Türkiye'nin «sınaileşmek zorunda>> ol-
duğunu söyledi. Bu zorunluğu gerçek-
leştirecek girişimlerin Plan'da yer aldığını
belirtti. Plan hedeflerine ulaşmanrn, kal-
kınmayı gerçekleştirmenin, «fedakArhk»
isteyen bir iş olduğu üzerinde durdu.
Bu «fedakörlığın» kime düştüğünü her ne
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kıılar kesinlikle ıçık|ıpg61 amı Plan
iızerinıle yapılan küçiik bir inceleme, yiikün
gene hılkm şırtma, köylüniin, çiftçinin,
küçiik esnaf ve sanatkArm, memur kesi-
minin omuzlarma verildiğni ortayı- ko-
yuyordu.

Başbakan Ferit Melen, 3. Beş Yıl-
ık kalkrnma plaru'nın uzun dönemli bir
§tratejiye dayandınldığnı belirtti, bunun
gerekçesini de şöyle açıkladı:

«Herşeyden önce, Birinci ve İkinci
Plan dönemlerinde sağanaı başarılara
rağmen, ülkemiz bugün de önemli so-
runlarla karşı karşrya bulunmaktadır.
Gerçekten Tiirk toplumu, gçmiş on yıllık
dönemde, gayri safi milli hasıladaki artış,
sanayiin milli gelir içindeki payını yiik-
seltmek, ihracatı arttırmak, yatınmları
siiıatlendirmek, eğitim, sağhk ve yerteşme
gibi sosyal hizmetleri yurt düzeyinde yay-
mak konulannda önemli adımlar at-
m§tır. Ancak Üçüncü Plana girerken
memleketimiz yine hızlı nil(us artışınrn
yarattığ istihdam §onınu, siiratle gelişen

şehirleşmenin yolaçtığ pşitli meseleler,
hedef aldığmız kalkınma temposuna ve

şekline ayak uydurmasr güç olan bir
eğitim düzeni, iç tasamıf açığ ve istenen

şkle ulaşmamış bir dış ticaret yapı§na
sahip olmak gibi sorunlann 5 veya 1O

yıllık sfuelere sığdırmak mümkün değildir.
Bu sorunlar düa uzun bir zaman içinde
baa önceliklere uyarak ve birbirleriyle
dengeli bir şekilde çözümlenmek duru-
mundadırlar. kalkınma hedeflerimizi uzun
bir dönem için tesbit etmek ve gelişme-

mizin doğultulannı uzun sti,re için belir_
lemek, bu nedenle zorunlu göriilmüştür.»»

Başbakan Ferit Melen, ülkemizin
sanayileşmesinin zorunluğu üzerinde de
du muş, bunun 3. Beş Yıllık Kalkınma
Planrhda özellikle ele alınüğnı belirt-
tikten sonra şunlan §öylemiştir:

«Sanayileşerek kalkrnma amacınu-
an bir gereğ olarak Üçiimcü Plan dö-
neminde sanayi sektöriiuıe 128 milyar
lirahk yatınm yapmayl öngöriiyoruz. Bu
miktar İkinci plan döneminde bu sek_

törde gerçekleştirilen yatınmların sabit
fiyatlarla iki misline yakındır. Türkiyemiz
son l0 yılda çeşitli alanlarda sağladığ
başarılarla bugiiıı artık hızlı ve köklü
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bir sanayileşme hamlesini yapabilecek
bir seviyeye gelmiştir. Gerçekten bugün
mevcut yetişmiş insangücü, altyapı, ham-
madde ve aramalı potansiyeli, yeterli
döviz rezervi ğbi sanayileşme faaliyet-
lerinin ön şartlan hazrlanmış bulunmak-
tadrr. Öteyandan, gerek fuzla artan nü-
fusumuza imkdn yaratmak zorunluğunu,
gerekse 22 yıl sonra AET ile gümrük

birliğini gerçekleştirmek karanmız, sa-
nayileşmeyi, bütün soruılarımrzın tek

çözüm yolu olarak ortaya çıkarmaktadır.»

cİlPT.IE GöRE YENİ PLAN

3. Beş Yıllık Kalkınma Plaru'nın
CHP adına eleştirisini Genel Başkan
Bülent Ecevit yaptı. Genel kanı, CHP.-
nin planı savunacağ noktasında topla-
nıyordu. Plan fikrinin savunuculuğunu
yıllardanberi yapan CHP, bu gerekirliği

çılış noktası yapacak, hazırlanmış olan
Planı da §avunacakh. Bu kanın getiren

nedenler ara§mda Plan'da görünüm olarak
kamu kesimine ağrlık verilmiş olınası
da vardı. Değerlendirmeyi böyle yapanlar,

özellikle AP, nasıl olsa CHP Planr savu-

nacaktu, biz eleştirir kamuoyunda pu-

an toplarz hesabı içine girdiler. AP adına
yapılan konuşma bu doğultudaydı. AP
Planı beğenmiyor, 1973 seçimlerde tek
başına iktidara geldiklerinde gerekli de-

ğişiklikleri yapacaklannı söylüyorlardı.
Plan da gerekli gördükleri değişiklikleri
yapabilecek oy çokluğunu elin de tutan
APhin neden seçimlere kadar bekle-
meğ yeğle.diğni anlamak pek kolay
değildir.

CHP Genel Başkanı Bülent Ecevit,
iırk sayfaya yaklaşan uzun bir konuşma
ile 3. Beş Yıltık Plaru eleştirdi. Ecevit'in
konuşması getiştikçe, elaştiriler yoğun-

lştıkça CHP'nin sayılan hesaplar dı-

şında bir tutum içinde bulunduğu göriil-
dü.

CHP Genel Bşkan Ecevit, krrk
sayfaya yaklşan uzun konuşmasında
3. Beş Yıllık Kalkınma Planı'n temel

noktalanndan ele ald1 bir bir elştirdi.
Tutarsızlıklannı ortaya koydu. Plandan
beklenen aınacın ne olduğunu, ne olması
gerektiğini açıkladı. Elde Plan'm hanğ
kesimin ekmeğne yağ sia_düğünü örnek-



Demokrasiden Vızgeçilmedikçe

leriyle belirledi. Ecevit'in, CHP adına
yaptığı konuşması, CHP'nin belirlenmiş
«ortailn solu» politikasına bağhlıSnın
da bir örneği oldu.

Ecevit'in konuşması, Plan iızerinde
yaptığ açıklamalar, yorumlar, dİgerlen-
dirmeler ve eleştirmeler bir CHP ağırlı-
ğnın varlığnı da duyurdu. Bu balımdan
da ayn bir anlamı, önemi vardı konuş
manln.

CHP Genel Başkanı konuşmasınr,
kısa bir giriş yaptıktan §onra, altı ana
bölümde toplamrştı. Ecevit, önce Plan'daki
<<başarısızlrklanıı işledi. Örnekler verdi.
Sonra <<3. Planın Nitelikleri»> üzerinde
durdu. <G{ızlı Kalkınma Zorunluğu Kar-
şısında Türkiye'nin Temel Güçlükleriı»
nin neler olduğunu anlattı, «Planın iç
tutarsızlıklar»> üzerinde önemle durdu,
bu tutarsızlıklan ömeklerle belgeledi.
p!6nın halk yaıarına bir kalkınmayı ger:

çekleştiremeyeceğ karusrnı <<DüZenin çık-
maa»nda aramak gerektiğini söyledi.
Bu çıkmaan nedenlerini açıkladı. Sonra
da <<Halkçı düzen»in ne olduğunu anlattı.
CHP'nin uygulamayı amaçladığ «Halkçı
diiaen»>i anlattr. Ancak böyle bir düzenin
gerçkleştirilmesiyle, Plandao beklenen
olumtu sonuçlann alınabileceğini, Plan'ın
«Halkçı Düzenı» açısından ele alınmasrnın
zorunluğu iiaerinde durdu.

Konuşma, tutarlı, yol gösterici, uya_

ncı nitelikteydi. Böylece CHP Genel
Bşkanı Ecevit, yapıcı bir eleştiri örneğ
verdi.

BAŞAR§IZLIKLAR NELERDİR?

Konuşmasına, «Geride bıraktığmız
l0 yıllık planlı kalkınma deneyleri bazı
olumlu sonuçlar sağadı. Herşyden önce,
kalkınmanın mucizelerğ raslantılarla veya
gelişigiieel atıLmlarla değl, sistemli, ve
tutarlı çabalarla gerçeklşebileceği
anlayışı toplumda yerleşmeye başladı.
Ekonomiyi ba bütün olarak görme,

toplum sorunlan arasındaki bağlantılan
fark etme yeteneğ yayeınlaştı. Plan_
lamanın toplumdaki gelişme hevesini ve
hızmı kısan bir dar ceket olduğu yolundaki
kuşkular kısa zamanda dağılü. Baş_
langıçta Planlamaya en çok karşı olanlar
bile, yavaş yavaş planlamanın önemini

kavradılar.>ı diye başlayan CHP Genel
Başkanı Bülent Ecevit, geride bıraktı-
ğmız planlı dönemin «başarısızlıklar»ı
üzerinde durdu. Bu yargısınr, verdiği
örnekterle belgeledi.

Ecevit, geçen dönemin «başansz-
lıklar»>nr işlerken özetle şunları söyledi:

<<Tarım, hava koşullanna bağlılıktan
kurtulamadı ve bu alanda plan hedef-
lerine ulaşılamadı. Birinci Beş Yıllık
Planda tarım için saptanan gelişme hızı
hedefi l 4,2 iken, gerçekleşme /. 3,2'de
kaldı; İkinci Planda hedef Y.4,1'di, fakat
gerçekleşme Y.3,L'de kaldı.

Sanayide ise hedefin büsbütün geri-

sinde kalındı. Birinci Planın sanayi için
gösterdiği hedel )|l2,3 oranrnda bir
gelişme hızı idi; fakat ancak /o9,7 ora-
nrnda bir hz sağlanabildi. İkinci Plan
döneminde ise hedefin daha da gerilerine
düşüldü. Sanayide gelişme hzı hedefi
olduğu halde, aıcak /.7,6 orarunda bir
hız sağlanabildi. Sanayideki gelişmenin
iç bileşimi de Plan hedeflerine uymadı.

Daha hızlı, dengeli ve sağhkh bir
gelişmenin gereği olan yapı değişikliği,
ne tarımda, ne sanayide ne de ihracatta
gerçekleşebildi

Sanayide kapasite kullanım-ı düşük
bir düzeyde kaldı.

Özel kesimde, pek çok özendirici
tedbirlere rağmen, Plan disiplini asgari
ölçüde bile sağlanamadı.

Devlet yönetimine ve ekonominin
kamu kesimine, yeterince etkinlik kazan-
dırılamadı.

Ciddi reformlar yapılamaü.
Kalkınma için gerekli insangücünün

yetiştirilmesi bakımrndan, eğitimle kal_
kınma gerekleri arasında bağlantı kuru_
lamadı.

Gene, Planlı dönemlerde işsizlik so_

runlan çözülemedi.
Gelir dağlımında genel bir düzelme

sağlanamadı.
Bölgeler arasr dengesizlik giderilmedi.
Ekonominin dönemsel bunalrmlara

düşmesi önlenemedi.
Ulusal ekonomimiz Avrupa Ekono-

mik Topluluğu Üyeliği için hazrrlanamadı.
Bütiiı bunlar, hiç kuşkusuz, önemli

ve düşündürücü başansızlrklardır. Fakat
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bu ve benzeri başansıdıklar yüziiııden
planlamanın değerine gölge düşmüş ol-
maz,

Daha lkinci görüşmelerinde de be-
lirtmiş olduğumuz gibi, bu başansızlık-
lann başlıca nedenlerinden biri, Plan
disiplini sağlamak için gerekli araçlann
yeterince kullanılrnam§ ve oluşturulmamrş
olınasıdrr.

Başarısızlıklarıla, bize göre, bundan
daha ağu ba§an bir etken de, Türkiye'nin
artü eskiyen ekonomik ve sosyıl ılüzeninde
gerekli ılğşiklikleri yapmaktan israrla
kaçınılmış bulunmasıör.»

3. PLANIN ı.ıİrnıtrınnİ
CHP Genel Başkanı Bülent Eceüt,

geçen plan dönemlerinin başansulrklan
özetledikten sonra, konuşmasınrn ikinci
kesiminde <<3. Planın Nitelikleri»» üzerinde
durdu. Ecevit «Üçüncü Baş Yıllık Kal_
kınma Plarunın göze çarpıo baa nite]ik-
leri»ni şöylece sıraladı:

<<p!anın dönemlerde sağanabilen ve
sağlanamayan sonuçlar, oldukg gerçkğ
bir biçimde gözler öniiııe serilmiştir.
Aşılamayan darboğadara --{oğu kez
çaıesi gösteriüıemekle beraber- ce_

saretle değinilıniştir.
Gelişme yolumuz tizerindeki tehli-

kelerden bazılaıı açık agk Ç1l1ilmiştir.
O sırada, özellikle, Avnıpa Ekonomik
Topluluğuna tam üyelik yolunda ihti_
yatsız ve haarlıksz biçimde atılan adım-
lann sakıncalan, tehlikeleri israrla an-
latıinağa çalışılmrştır.

Ancak bu arada, gelişme sorunla_
nmuı gerçekçi olarak değerlendirebilınek
bakımından önem taşıyan baa bilgilerin
saklanmağa çalışıldığ gözden kaçmamaf,_
tadır.

Bımlarm eNı başmda, gelir ılığılı_
nyle ilgili veriler, bllgiler gelınekteıiir.
Duyukluğuna göre, bu konuiiı bazı bil-
giler, Devlet Planlama Tşkil4tmca Plan
metnine konulduğu halde, Hükünet tara-
fmün çıkarılmıştr.

Öyle anlaşılıyor ki bilgilerin gizlen-
miş olnasının nedeni, gelir ıtağılımı ba-
krmrndın çok karanlü bir tablonun ve

unut krrrcı €ilinlerin ortaya çümış bu-
lunma§ıdrr.

|4

Oysa bir toplumun, gelişmesi, esenliğ,
mutluluğu Sgftrmınğan, gelir dağlımmm
önemi, gelir artışındın ıla ılaha önemli
sayılmak gerekir.

Eğer bir toplumda gelir d:ığılımı bo
zuksa ve ekonomik gelişme ilertedikçe gelir
ilağılmındaki bozukluk devam etmekte, hele
artmakta ise, bu, çok tehlikeli bir göster-
gedir, sağlüsu bir gelişmenin belirtisidir.

Bir ilginç örnek de şudur:
Pl6nda, pek çok konuyla ilgili olarak

uluslararası karşılaştırmalar yapılmakla
beraber, görevler ve lokavtlar nedeniyle
yitirilen işgiinü sayısı bakımından böyle
bir karşılaştırma -çok önemü ve gerekli
olınasına rağmen- yapılmamıştır. Plön-
da verilen sadece Türkiye'ye ilişkin tablo-
da, grevler ve lokavtlar yüziinden her yıl
yiiabinlerce işgtinü yitirildiğ görülmek-
tedir. Bu teknik dilin ardındaki gerçeğ
okuyamayanlar iğn, verilen §ayılar göz
korkutucu olabilir. Oysa, Plinın saklamağa
çalıştığ gerçek, aslında hiç de göz korku_
tucu değldir. PlAnın ihmal ettiğ uluslar-
arası karşılaştırmayı bizim yaptığmız vakit
şöyle bir durumla kaşılaşıyoruz:

Grevler ve lokavtlar dolayısiyle 1970
ylında yitirilen işsaatleri, Birleşik Ameri_
ka'da binde 44, Batı Almanya'da binde
1,3, Fransa'da binde 2,9, İngiltere'de bin_
de 16, ltalya da binde 34 dür. Tiirkiye'de
ise binde birden ibarettir.

Yeni Plönın göziiıııüze çarpan bir
niteliği de şudur:

Kalkınma için, daha hızlı gelişme
için, nasrl bir yön tutulınası, ne gibi sorun-
lann çözülınesi, hangi darboğazların aşıI-
ması gerektiğ, bir çok basımlardan aynn-
tılı biğmde anlatılmakla beraber, bu amaç_
larla ilğti politikalar ya hiç belirtilmemek-
te ya da çok müphem bırakılmakta_
dır.

pt6nın gtrafgjigi vardır fakat uygulama
politikalan yoktur. Hedefler saptanmak-
ta, fakat, çoğu kez, o hedeflere nasrl ula-

şılacağı antatılınamaktadır. Bu, önemli bir
eksikliktir. Çilnkü Ptanın uygulanma ye_

teneğine gölge düşürmektedir.
uygulama için, öngörülen hedeflere

ulaşılması için izlenmesi gereken politi-
kalar belirtilmemekle beraber, stratejide
bir temel siyasal tercih büttin açıklığ ile
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ve acüğ ile yapılmıştır. stratejideki te_

mel siyasal tercih şudur:
Sosyal aılaletin bilinmeyen bir zanıana

ertelenmesi pahasma, cENİŞ HALK ToP-
LULUKLARJNIN YOKSULLUĞU PA-
HASINA kalkmma...

Bir başka önerrıli strateji tercihi ise,

tanmrn ihmali bakımndan sınaileşmesidir.
Uygulama politikasına yer verme_

mesi -ya da çok yeteniz ölçüde yer
vermesi- bakımından, bu Pl6n düa çok,
ekonometrik hesaplara, hatta bazan sowt
hesaplara dayanan bir belge, bir hedefler
dizgesi niteliğini taşıyor.

Bir başka deınşle, Pl6n, nelerin ol-
ması gerektiğini saptam§; nelerin olabi-
leceği, bunlara uydurulmağa Flışılmş.
Fakat nelerin nasıI olabileceğ, genellikle
cevap§ız bırakılmış.

Oysa yalnız biiyle soyut veye eko-
metrik hesap!ırla pllnlı kalkınma gerçek-

leşebilseydi, elekhonik beyinlerle de Dev-
let yönetilebilirdi.

Pl6n, nerelerde, hangi alanlarda
reform ihtiyacının duyulduğunu belirt-
mekle yetiniyor, fakat refomılann nasıl
olacağnı, nasıl olması gprektiğini hemen
hiç anlatmıyor. Sanki <ceform»>, siizcük
olarak belirgin ve şomut bir şymiş gibi,
bir çok sorunlar için, <<reformcu bir an-
lapşla ele ılınıcaktın» deyip bırahyor.
Arasıra ıla bunı <<Atatürkçiiı> niteüğ ekle.
niyor.

Bu Pl6nın en büyii,k talihsizliklerin_
den biri, Devlet yönetimi bakımından ol
sun, toplum ş6lınl411a11 çözümü bakı-
mından olsun, politikanın reddedildiği,
hor göriiıldüğü, ve gerek <<reformı» gerek
«Atatii,rkçülük>> kawamlannın iyice yoz_
laştınlıp bulanıklaştırıldığ bir dönemde
fo 62ıı,la n mış olınasıdır.

Bu Plönm bir başka talihsidiğ de,
halkın etkisinin çok ız duyuliluğu, buna
karşılü ekonomik bahm.lın güzlü bazı
çevrelerin et}isinin yönetim iizerinde afu-
Iığını artırilığ bir ilönemde hazırlıınmş
olma§ıalrr.»)

((Bh, LoKMA Bh. HIRKb FELSEFESİ

CHP Genel Başkanı Bülent Ecevit,
3. Beş Yıllrk Kalkınma Planı'nın <oitelik-
leriı»ni belirler, elEtirilerini yaparken:

<<Normal demokratik rejime geçildi-

ğnde, halk siyasette gene ağrlık kazanma-

ğa başladığı zaman, bu planın gerçekçi-

likten ne kadar uzak olduğu --eğer bu
haliyle uygulanmağa kalkışılırsa- ne

büyük bunalımlara yol açacağl görülecek-

tir.» dedi.
Ecevit, planda halkın bir yana itilmiş

olduğu noktasına da dikkati çekti ve «Her-

şeye dar bir ekonomizm açısından bakıl-
mıştır» dedi.

3.Beş Yıllık Kalkrnma Planı'nın <Ğir

Iokma bir hırka felsefesi>>ne dayandınldı-

ğı üzerinde de duran Ecevit, konuşması-
ru şöyle siirdürdü:

«Sosyal adalet ertelenmiş, bölgeler-
arası adalet ertelenmiş, işsizlik sorununun

çözümü ertelenmiştir.
Tanmdan adeta umut kesilmiştir,
Sınaileşmeye öncelik verilmekle bera-

ber, yatrrımlan artırmak için, kaynakların
ve kapa§itelerin daha iyi kullanrlmasın-
dan, verimliliğin artırılmasından, çok tasar-
rufun artırrlması öngörülmüştür.

Bir başka deyişle ekonomik açıdan
bu plan,

«işrrN ARTMAZ, DİşTEN AR_
TAR»» felsefesine dayal_ıdn.

Sosyal açıdansa, bu Plan; geniş halk
toplulukları için,

(ĞİR LoKMA BİR HIRKA» fet-

sefesine dayalıdır.
Mübalağa etmediğimin açık delili

Stratejinin şu paragıafinda görülebilir:
«Perspektif dönemde (yani 22 yıllık

dönemde) herkesin asgari beşeri ihtiyaç-
lırının (beslenme, sağlık, barınma, giyim)
karşrlanmasına imkAn verecek bir gelir
seviyesine, sağlü ve sosyal güvenliğe ka-
wşfurulması esas olacakhr.

Bunun bir anlamı da şudur:
22 yı| sonra adam başrna yıllık milli

gelir 1500 dolar olacaktır ama, gelir dağlı-
mında büyük adaletsizlik olacağ için, ada_

letsizlik bugünkünden de çok daha yüksek
ölçülere varmrş olacağ için, büyii{c çoğun_
luğun milli gelirden payı adam başına
1500 dolann çok altında kalacaktır.>»

Ecevit, Planın bu niteliğ ile «geniş
halk to-pluluklannın yoksul kalmas»>nr,
dahası «bir kısmının nisbi olarak yoksul_
laşmasını göze aldığ»nı belirtti.
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AET konusuna de değinen Ecevit,
«Plarun üzerinde AET gölgesi ve korkusu
karanlık bir bulut gibi durmaktadır.»
dedi.

PLANIN sİYAsAL ÖzE,.,lllĞl

CHP Geıel Başkanı Bülent Ecevit,
konuşmasında 3.Beş Ydlık Kalkınma Pla_
Dının nitelikleri üzerinde durur, bunları
eleştirirken qPtanın bütününden ve §tra_
tejisinden çıkan, fakat metninde kelimeler_
le belirtilıneye en önemli siyasal özelliğb»
iizerinde de duıdu.

Ecevit, Planın bu «siyasal özelliğ»ni
şöyle belirtti:

«- İşsizliğn uzun §iife devamınr,

-Sosyal adaletin de yaygın sosyal
güvenliğn de uzun siire erteleomesini,

- İşçi ücretlerinde artışın sınırlan-
ma§ııu,

- Köylünün yoksul kalımaunı, hatta
yer yer bİr ölçude yoksullaşmasını öngii*
ren,

bütün bunlan hızlı kalknmanın ve
sınaileşmenin kagnılmaz gerekleri sayan
bir plan.»

Eceüt, bu niteükleri ağr basan bir
planın <<halk iradesine dayanan bir siya-
sal rejimde» uygulanamıyacağ noktau
tLerinde önemle durdu. Ecevit, bu Planın
uygulanabilrnesi için demokratik bir düze-
nin değl, bir <<dikta rejimi»»nin varlığının
§özkonusu olabileceğini söyledi. Ecevit
bu konuda özetle şöyle dedi:

<Glalk lradeşinin özgür tırtşmı orta-
mınıla serbestçe oluşacığ ve halkm serbest
oylanyla tLtiürları dğ§tireblleceği blr
siyasal rejlmde, hıl§ bu Planm sosyal aila-
lete kaşı koyduğu hrajları mutlıkı yüar.
Yıkınasr, iiemokrasinin gerdidir.

Öyle olunca, bu Planı temeldeki stra-
tejisine uygun olarak yürütebilmenin bir
tek çaresl vardır: Bir dikta rejimi... Hem
de, hılktan yanı bir ılikta değl, büyiik
ticaret vo sanıyi burjuvazisinin siyamlgüç
olırak ağır basacığı bir dikta reiimi...»)

Ecevit, Planı haarlayanlann, iıılzala-
yanlann, istemiyerek de olsa Planda baa
<<tavizler»» verenlerin niyetleriyle siyasal
amaçlaıırıın böyle bir «dikta rejimi>» ola-
bİleceğİnİ 961nxdığnı da söyledikten son-
ra, planın demokraşiden vazgeçilmedikç

l6

uygulanamıyacağ üzerinde durdu. Ecevit
bu konuda şunlan söyledi:

«Demokrasiden vazgeçilmedikçe bu
Plan, uygulanamaz. Uygulanmı§ında §raf
edtlecel olur§ı, o zaman da torkarım ki
toplumda pattamalara İol açar.

BU Plan, ynlnız sosyal adaleti değl,
belirli konulann dışında §osyal planlamayı
da reddeden bir plandır.»

Ecevit, bunun Anayasaya aykıntığ
iizerinde de durdu. Planın hedefinin ((her-

kes iğn insanlık haysiyetine yaraşu bir
yaşama seviyesi» olrnadrğını, l973'del
22 yıl sonıa bile «asgari beşeri ihtiyaçlan
karşılamaı» olduğunu söyledi.

Ecevit, Plandaki bir kanürmacaya
da dikkatleri çekti. Bu konuda özetle şöyle
dedi:

<Ğlanda, devletçiliğe önem verilmiş
gibi bir görüntü yaratılarak aynca bir
üçiincü sektörden sözedilerek, baa ilerici

çewelerin bunu ilerici bir plan sanmalan
ve öylece avunmalan sağlanmaya çalışıl-
mıştır.

İlerici çvreler, onlann da ötesinde
halk, bu aldatıcı görüntüye herhalde kolay
kanmayacaklardır. Fakat, ekonomik ve,
sosyal görüşleri bakımııdan tutucu bazı

çeweler bu görüntüye şimdilik aldanmışa
benserler. Böyleleri arasıDda, bu planın
karşısında «aşın devletçi>> diyerek, <<sos-

yalist bir ptao» diyerek çıkanlar bile gö-

riilmektedir.ı»

KAMU KEsü\4İ NE YAPACAK?

CHP Genel Başkanı Bülent Ecevit,
3.Beş Yıllık Kalkrnma Planrhın «nitetik-
leriı» sıralar, somut örnekler verir, eleştiri-
lerini yaparken Plaıln kimi tutucu çevrğ.
lerin ileri sürdüğü <cAşın devletçiı» ya. da
«sosyalist» bir görüşle hazırlandığ savla-
nnın gerçek üşı olduğunu da belirtti.

«Gerçekte bu Plan, ekonomik ve sos-
yal bakımdan sağcı bir tutumun birçok
belirtilerini agkça taşımaktadır.» dedi.

Ecevit, konuşmasında <<Plarun strate-
jik tercihini yapanlan»ın konuya yanlş
yaklaşımlar yaptığını da belirtti, şöyle dedi:

«Öyle anlaşılıyor ki bu Planın temel
stratejik tercihini yapanlar, Türkiye'nin
hızlı kalkınınak ve gelişmiş ülkelere, belli
ba süre içinde, biraz olsun yaklaşmak zo_
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runluğunda olduğunu; fakat bunun için
olanaklannrn, kaynakların çok sınıılı
bulunduğunu düşünmüşlerdir; böyle bir
zorunluk karşısında sosyal düşüncelerin
kaldıramayaca&mız bir lüks sayilacağrnr;
ancak halk çoğunluğunun bir süre ağır
fedakirlıklara, yoksunluklara katlanması
pahasına, her türlü sosyal düşünceyi bir
yana bırakmak pahasrna, bu işin üste-
sinden gelebileceklerini düşiiuımüşlerdir.
Fakat bu, çağmız Tiırkiye'si için çıkar
yol değldir.

Türk halkı, artü, devletten sadece
güvenlik beklemiyor... Bir lokma ve hırka
beklemiyor... Bir takım asgari hiznıetler
beklemiyor... Tiirk halkı artık devleti, sa-
dece hizmetinde bulunduğu bir varlık ola-
rak dğl, kendisine hizmet edecek bir var-
lü olarak görüyor. Devleti, kenü ıişınıla
ve üstiinde dğl, kenü elinde, kendi irade-
sine bağı, ,iaha doğru§u keııdi iradesinden
olugn bir güç otarak görüyor... En azın-
ün, öyle görmek istiyor»

TEMEL GÜÇLt}KLER

CHP Genel Başkanı Bülent Ecevit,
konuşmasrnın üçüncü bölümünü «Hızlı
Kalkrnma Zorunluğu Karşısında Ttirkiye'-
nİn Temel Güçlüklerbıne ayrmrştı. Tiif-
kiyenin ekonomik gelişme ve srnaileşme
alanında 8eç kaldığını belirten Ecevit,
batr ülkelerinin kalkınmada, sanayileş-
mede geçirdiğ eweler üzerinde durdu.
Turkiyenin koşullanyla kalkınmasını ger-

çekleştiren batı ülkeleri arasmdaki önerrıli
ayrımlann neler olduğunu belirtti. Bunun
nedenleri üzerinde durd'u. <ffemel gü9
lükle»in neler olduğu bilinmedikçe, bu
güçIüklerin ortadan kaldrnlmasrna da
olanak bulunamryacağ gerçeğ açıktır.
<{Temel Güçlüklen»in (oe»liği ne ölçüde
gerçeklerc uygun biğmde ortaya konabiür_
se, çöziinı yollann_ın da o ölçüde gerçek_

lere uygun olacağ, dolayısiyle uygulama-
da olumlu sonuçlar alrnacağ da bilinmesi
gereken gerçekler arasmdadır. Ecevit,
konuşmasının bu bölümünde, bu konuyu
enine boyuıa işledi. Sorunlar, nedenler,

çöztim yolları üzerinde durdu.
Ecevit, «Temel güçlüklenı konusunda

özetle şöyle konuştu:
<d(rsaca, Ttiırkiye, Doğuda ve Batıda,

kendindeı önce kalkınmış sınaileşmiş iiü-

kelerin yararlan&ğı başlıca olanaklardan
yoksun olarak luzlr planlı kalkınma döne-
mine girmiş bulunmaktadır.

Şimdi Tiiııkiye hızlı ekonomik geliş
meyi, hem bütİin o olanaklardan yoksun
olarak hem de sosyal adalete uygun bi-
çimde ve demokıatik rejimde gerçekleş-
tirmek zorundaiiır.

Henüz, gelişmiş ülkeler ölçüsüyle
§ıçraıma noktasrna bile varmş sayılamaya-
cak sanayiini, daha büyüme çağnda iken,
insafsrz bir dış rekabete açıırak kalkınmak
zorundadır.(...)

Büyük kaynaklar harcamak pahasına
yerleştirdiğ nitelikli işgücünü gitgide artan
bir hızla yitirerek, kalkınmış ülkelere kap-
tırarak kalkınmak zorundadır.

Çok hızlı bir nüfus ortışının yükünü
taşıyarak kalkınmak zorundadır.

Hiç kuşkusuz son derece çetin bir
durumdur bu... Ama bu durumun üste-
sinden gelmek zorundayız, Tiirk halkının
üstiin yetenekleri, kalkrnma kararlığ ve
Ttirkiyehin kaynaklan, bu durumun üs-
tesinden gelebilıneyi sağayacak düzeyde-
dir.

Ne var ki, Türkiye bunu ancak ken-
dine özgü bir kalkınma modeli oluşturarak
başarabilir.

Bu, hulı kalkınma uğuna sosyal ıda_
leti feda etmeyecek, fakat sosyıl ıdalet
uğuna da gelişme hızmı kesmeyecrck bir
model olmalıdır.

Somunun hem ilaha hıdı büyüyeceği
hem de üha ailaletle birlüşüIeceği bir modet
olma!ıdır.»

TUTARSIZLIKLAR

CHP Genel Başkını Bütent Ecevit
konuşmasının dördüncü bölümünü <<Pla-

nın İç T[tarsızlrklaru»na ayırmıştı. Böyle-
ce 3. B€ş Yıllık Kalkınm4 Ptanı, tiirlü yan-
lanyle ele almmış, eleştiritmiş oluyordu.
Ecevit, Plan üzerinde özenli bir çalışma
yaptı, CHP'nin temel anlayışı açrsından
bir değerlendirmeye gittiği görülüyordu.

Yapılan eleştiriler, 3.Beş Yıllık Kal-
krnma planı'nın ülkemizin kalkınmasına
da, sanayileşmesine de katkıda bulunabi.
lecek nitelikte olınadığ somut biçimde or-
taya koyuyordu. CHP'nin bu bilinçü top-

l7
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lumunun Plarun özünde bir değişiklik ya-
pılmasını sağlamasa bile, ilerde yapılacak

çalışmalara olumlu katkılarda bulunacağı-
ru sanmak, boş bir sanı olmasa gerektir.

Ecevit, planda kaynaktann verimli
kullanrlması yerine tasam.ıflann artınl-
ması yolunun yeğlendiğ üzerinde durdu.
Bunun sakıncalannı belirtti. Özellikle ta_

rım alanırun Planda geri planda bırakılışı-
nın sakıncalarrnr b€lirtti. Sanayileşmenio
gerçekleştirilebilmesinin tanmı savsakla-
makla değil, ona da gereken önemi ver_
mekle sağlanabileceğini belirtti.

Ecevit bu konuda özetle şöyle dedi:
<<Yeni Plan, tarımla sanayi arasrnda

kesin bir 'seçme yapılabileceği gibi yanlış
bir varsayımdan hareket ederek, tarımr
tehlikeli ölçtıde (hem ekonomik bakımdan
hem de sosyal bakımdan tehlikeli ölçüde)
ihııal etmektedir. lr7 katından ibarettir,
bunı karşılık, bazı önemli sanayi dalların-
da uzun dönem için öngörülen nüfus başına
iiretim artşı ortılamı 15 katı bulmakta-
dır.

Oysa, tanm bu kadar cr!ız ve verimsiz
bırakılırken, hulı sınaileşebilmek için
zorunlu olan, tanmdan sanayie kaynak
aktarma ve ham madde sağlama olanağ
son derece sınırlı kalacaktır.

Aslında, Türkiye durumundaki her-
hangi bir ülke için (hatt6, sömürgesi ol-
mayan herhangi bir ülke için) tarımla sa_

nayi arasında seçme yapmak, ağaçla kök
arasında seçme yapmak kadar anlamsız-
dır.

Plandan, vergi düzeninde herhangi
bir değşiklik yapılmayacağ anlaşılıyor.
Geçmişteki uygulamaya ve geleneklerimize
bakılırsa bunun anlamı şudur: Darda kal-
dıkça dolayh vergilere daha çok ağırlık
verilerek, dar gelirli halka biraz daha yük
olunacaktır. Fakat bunun da bir sının
olacağna göre, Planın verğ politika§ı
(daha doğusu politikasızlığ) da, öngörü_
len yatıfim hedeflerine ulaşılabilmesi için
gerekli tasarruf hacminin gerçekleşmesini
eıgelleyecektir. (...)

<<Özetlersek, Plandaki iç tutarsızlrk,
Türk ekonomisini bir açmaza sokacağa
benzemektedir.

Kaynaklar yeterince değerlendirile_
meyeceğ için, tasarruflar ancak geniş halk
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topluluklannrn yoksul kalması püa§ına *
sağlanmağa çalrşılacaktır.

Ona rağmen, Plandaki tasarruf hede-
fine ulaşılamayacağr için, ya yatırım hedef-
lerinin büyük ölçüde gerisinde kalınacak,
ya da toplum büyük bir enflasyon ve de-
valüasyon bunalrmrna sürüklenecektir. O
zaman da halk düa çok ezilecektir. Kal-
krnmamız büsbütün aksayacaktır.

Böylece, Planrn ekonomik amaçlanna
ulaşılamayacağ gibi, o amaçlar uğuna
halka yüklenecek ağır fedakArhklara da
boşuna katlanrlmış olacaktır.ı»

DÜzENh.I çIKMAzt
CHP Genel Başkaru Bülent Ecevit,

konuşmasınrn beşinci böli,irniinü <<Düzenin

Çıkmazıı»na aynn§tı. Ecevit, bu böliiçnde
3.Beş Yıllık Kalkınma Planı'nın bir çık_
maza saplanmış olna§mm nedeni «Ttir-
kiye'nin ekonomik ve sosyal düzeninin

çıkmaz»ına bağladı. Ülkemizde sosyal ve
ekonomik diizen bir çıkmazda olduğu
için, bu düzende bir değişiklik yapmaya 

-yönelmedikçe, hazrlanacak Planlaıın çık-
mazlardan kurtulmasına olasrlık da sağ-
lanamıyacaktı. Ecevit, konuşma§ırun bu
bölümiiııde bu konuya ağıılrk verdi.

Nasıl bir düzen olmalrdır? sorusunun
oevabıil da EceÜt konuşmasında şöyle
verdi:

«Öyte bir itiizen olmalıilır ki bu, hatkı
yoksullaştırarak d€il, halkı zenginleştire-
rek, yatrtm y3 kglkınma için gerekli tasır-
ruflar sağansın...

Öyb bir diizen olmalıitrr ki bu, halkın
zenginleşmesi, verim ve ihetim artarak
sığlınsm...

Öyb bir diizen olmalıılır ki bu, verim
ve üretim arhşına en büyiik katluyı yapan
ha|kı o arhştan en büyiik payı alsı!ı...

Öyle bir diizen olmalıdır ki bu, halkın
emğnden olugn §ermaye, en başta, halkrn
eliyle ya(ırımlara yönelsin...

flalk, somunu kendi ellertyle büyiilt-
sün, kendi iradesiyle bölüşşün...

Öyle bir düzen kurulduğunda, halk,
|6alkınmenın en başta kenili yararına ola-
cağını bilecek, ve kalkmma için gerekli -
fedakArlıkİarın ölçiisiinü de kendisl biçecek-
tir... Aıialetle biçecektir...

Öyb bir düüzen kurulmahdır kt ülke-
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mizde, ekonomiye devlet ıtğl bir avuç in-
şanm elindeki servet de değl, doğrudan
ıloğruya halk egemen olabilmelidir.

Devletin gücü olacaktır gene ekono-
mide... Fakat bu güç, her şeyden önce,
halkın örgütlenebilmesi ve ekonomiye ön-
cülük ödevini yapabilmesi için kullanıla-
caktır.

Özel girişimin yeri olacaktır gene eko-
nomide... Hem de sürekli ve güvenli bir
yeri olacaktır. Fakat özel girişim, toplu-
mun hizınetinde çalrşacaktır.

Nasıl olabilir biiyle bir diizen?...Nasıl
lşleyebilir ?...

Bunun için Anayasayı ve demokıatik
rejimi dğştinnek mi gerekir?

Tam tersine, Anayasayı tam işletmek,
demokrasiye gerçeklik kazandumak gere-
kir.»

HALKÇI DÜZEN

Bülent Ecevit, konuşmasının son bölü-
milııde «Halkçı Düzen»i anlattı. «Halkçı
Diieeo» eirildiğinde kalkrnmanrn, dengeli
sanayileşmenin, ulusal gelirdeki adaletli
dağlrmın, yoksulluktan kurtulmanın nasıl
olacağını örnekleriyle gösterdi.

Kamu kesimi ve özel kesimin yaruba-

şında bir halk kesiminin nasıl örgütlene-
ceffi, kalkınmaya nasıl katkıda bulunaca-

ğrnı, somunun nasıl daha büyüyeceğini ve
nasıl büyüyen somunun adaletli biçimde
bölüşüleceğni tiirlü yönloriyle işleyerek
anlatan Bütent Ecevit, Planın çıkmaza gir-
mesinin böyle bir halkçr düzende sözkonu-
su olamryacağını belirledi.

Bülent Ecevit, konuşmasınr şöyle bi-
tirdi:

<<Sonuç olarak bu Plan, Türkiye'deki
bozuk diizenin çıkmazından kendini kur-
tarımaüğ içindir ki, Türkiye'ye çüış yolu-
nu gösterememiştir.

Ve insanı değer vermeksizin, halka
değer vermeksizin, sosyal adaletin gerek-

lerini yerine getirmeksizin, kuru bir kal-
kmrıa öngördüğii için de, korkarız ki, daha
doğarken halk dest€inıien yoksun kalma-
ya mahkim olmuştur. Oysa demokraside
halk düşiimiiümeden ve hılliın destğ sağ-
lanmadan hiç bir şey yaprlamaz.»

U
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Sorumluluğu Yaymanın Sakıncası

Başbakan Ferit Melen ile CHP Ge_
nel Başkanı Bülent Ecevit arasında uzun
siiren görüşme geçen ay içinde kamuoyu-
nun yakın ilgisini çeken olaylardan biri
oldu. Ecevit, Meten'le yaptığ konuşmasınr
daha şonra kamuoyunun da bilgisine sun-
du.

Siyasat üderlerle Başbakan arasındaki
konuşmalar, kamuoyunun haklı ilgisini
ve merakını çekmişti. Konşmalann a-
ğırlık noktasının Anayasada yaprlması
öngörülen değşikliklerle ileili olduğu bili-
niyordu.

Özgtlıltltçtl demokrasinin sağlıklı bi,
çimde ülkemizde uygulanabilmesi böyle
bir değişiklikten soora kesinlikle sözkonu-
su olamryacaktı. CHP baştan beri Anaya-
sada yapılrnak istenen değşikliklere kaşr
çıkm§tı. CHP'nin olumlu oyıı sağlanama-
dıkça da, bu tür bir değşikliğin gerçekleş-
tirilmesi olanaklan yokfu. Özeurlükçü
demokrasiıin samimi savunuculan olan-
laı, büttln umutlannı CHPhe bağlamış_
lardı.

Kamuoyu, bir bakıma Türkiye'de
demokrasinin kaderini belirleyebilecek o-
tan bu konuşmaya bu bakımdan büyük
önem veriyordu. CHP, aınacıııı anlatabi-
lecek, değşikliklerin özgiirlükçü demok-
1aginin yararıf,a olamıyacağnr anlatabile-
cek, sarsıntısz ve en kısa siirede olağan
döneme geçişin sağanmasınr başarabilecek
miydi?

Genellikle değşikliklerin yalnız biri
iizerinde htikümetin ısrarlı olduğu anlaşı-
lıyordu. Bu da Milli Güvenük Mahkemş
lerinin kurulmasıyla ilgiliydi. CHP, Milli
Güvenlik Mahkemeleri'nin Anayasada her_

hangi bir değşikliğe ğdilıneden de <<ihti-

sas mahkemeleri»» niteliğinde kurulabile-
ceğ kausını taşıyordu, CHP, kesin zo-
runluk görülüyorsa bu tür mahkemelerin
kurulabileceğni ama bu kuruluşa ğdi-
ürken demokratik özgiiırliiklerin srnırlan-
drntmamasına özen gösterilmesi gerekti-

ğni savunuyordu.

CHP Genel Başkanı Bütent Ecevit,
Başbakan Ferit Melen le yaptığ görüşme_
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den sonraki açıklamasında, görüşmenin
Anayasa değşikliklerinden başka konuları
da kapsadığnı belirtti. Ecevit, hükümet
başkanına tiirlü konular üzerindeki görüş-

lerini açık yürekli antatmrş, uyancılık
görevini yerine getirmişti.

CHP Genel Başkanı Bülent Ecevit,
Başbakan Ferit Melen'le yaptığ görüşme

üzerine, özetle şu açıklamayı yaptı:

<<Sayn Başbakan, güvenlik mahke-
meleriyle ilsili bir Anayasa değişikliğinde
rsrarh... Bu konuda CHP yetkili organ-
lannın çok duyarlı olduklarrnı, yaıgı erki-
nin bahmsnhana gölge düşürecek, demok-
ratik hukuk devleti kurallannı ve Anayasa-
iln bütünlüğtinü zedeleyecek bir değşik_
liğ kabul etmeyeceklerini söyledim. İti_
razlanmızın ve kaygılanmızın başlıca han-
gi noktalarda toplanüğını belirttim. Bu
noktalar iizerinde bizim itirazlarımızı ve
kaygılanmızı ğderici bir formül arao- -masına razr olunursa, konunun yeniden
görüşiiılebilmesi için, Parti yetkili organla-
nna meseleyi yeniden götiirebileceğimi
söyledim. Sayın Başbakan anlaşabileceği-
miz umudunda olduğunu belirtti. (...)

Yayınevleriyle kitabevlerine karşı
davranışlaıdan ve evlerde yapılan kitap
aramalannda yasak olınayan kitaplara ge-

üşi gi|zel el konulmasından duyduğum
kaygıları belirttim. Bu konuda Sayn Baş-
bakana baa belgeler sundum. Daha yakın-
dan ilgilenecekl,eri inancını bana verdİ-
ler.

Siyasal olaylarla ilgili olarak sorum-
luluğu böylesine yayEnlaşlrrmanın çok
sakıncalı olduğu kanısındayım. Sorumlu-
luğu yaygınlaştıımanın ne kadar sakıncalr
olduğu 27 Mayıs 1960tan sonıa.görülınüş-
tiir. Aradan 12 yıl geçtiğ halde, bu sakın_
calar hala bir ötçude etkisini gösteri_
yor.

Kaldı ki bu kez sorumluluk çerçe_
vesi 27 Mayrs sonrasından da çok düa
geniş tutulrnuştur.

Sorumluluğu böylesine yaygınlaştır-
nakta ne yarar vardır?... Şiknyetğsi ol-
duğrımuz şiddet eylemleri ancai liderler



tarafından oluşturulup yii,riitülebilir. Asıl
kışkırtıcılarla ve liderlerle yetinmeyip,

12 Mart öncesinin ortamı içindebirtakım
eylemlere sürüklenmiş olan binlerce gen-

ci veya çocuğu gözaltına almailn, tutuk-
lamanın, iiniversitelerden çıkartmanın, gü9
süz ve umutsuz bırakmanm, tedavi edici
hiçbir yönilnü göremiyorum.

Bu arada, olur otrmaz juııallere itibar
edilrnesi yüzünden, hiçbir olayla, eylemle

ilişiğ olmayan kimseler de gözaltına alın-
makta, tutuklanmakta, ve nice ıstırap çek-
tikten sonra, hiçbir suçlan olınaüğ, an-

laşılarak serbest bırakılmaktadırlar. Bu
uygulama hem jurnalciliğ tşük etmekte

hem de baa kimseleri zorla aşırı uçlara
itmektedir.

Yalıız binlerce genç değil, pekçok

öğretmen de ktiskiiııı duruma itiliyor, onur
kırıcı dawanışlarla karşılaşıyor... Birçok
devlet personeli, personel kanunundan
doğan haklannı alırken, öğetmenlerin
fu§!fl n|a6ımış olınaları (hiçbir art niyet-
ten ileri gelmese bile), öğetmenler ara-
sındaki kııeınlığ artlnyor.

Bu yol, genç kuşklan sağlıktı bir
§osyal ve siyasal yönelim içinde yetiştir-
menin yolu oünasa gerekir.

Kamuoyuna bu açıklamamı bitiriı-
ken, sonuç olarak şuııu belirtmek iste-
rim:

Sayın Başbakanla uzun görüşmemiz

benim için çok yararlı olrnuştur. İkimiz
de açık yürekle konuştuk. Toplantıdan
ayrılırken gızat*i aıkadaşlanma söyle-
diğim gibi, bizim de, Sayın Başbakanın
da bütifuı devlet yetkililerinin de amacımız
bir: Hepimiz, demokratik rejim ortamına
bir an önc.e ulaşmayı, ülkede huznuun bir
an önce ve güvenilir biçimde sağlanmasına
yardımcı olmayı istiyoruz. Bundan hiç
kuşkum yok. Ancak teşhislerde, tedavi
yöntemlerinde, amaca ulaşmak için bulu-
nan yollarda baa eöriiş ayn!ıklanmız, dü-

şiiuıce ayrılıkl.ııırIuz var. Bu aynlrklan
da ancak, M niyetli ve agk yiaeHi görüş-

melerle, giderebilir veya uzlaştırabiliriz.»»

rfu?e Reiimııin
ilr Gensorusu

Geçen ayın olaylanndan biri de CHP'_
nin Ticaret Bakanı Naim Talü hakkında
gensoru önergesi vermesiydi. Gensorunun
hükümet için mi, Ticaret Bakanı için mi
verilmesi gerektiğ konusu tartışılrrken,
Başbakan Melen de Ticaret Bakanınr
yalnz bırakmıyacağını, gensoru önergesi

kabul edilirse bunu hükii,metin üstlene-

ceğni açıkladı.
Gensorunun gerekçesi biliniyordu:

Bu yd gene tabanfiyatlan düşük tutulmuş
tu. Tarımda. ttiırlü girdilerin fiyatlarında
artışlar olmuştu. Köylü üril,,ıünü pahalrya

mal ettiğ halde düşii,k bedelle satmaya zor,
lanryordu. Bu haksıztığn giderilmesi ge-

rekiyordu. Ticaret Bakanı ise, hükümette
de tartışma konusu yapılan taban fiyat-
larının «istikrar»ın sağanması adrna de-

ğştirilmemesinde direniyordu. «İstikıarı»

şağlanırken bunun büttiuı yükü de her za-
man olduğu gibi gene yoksul çiftçinin,
işçinin sırtına yükleniyordu. CHP, bu
ortada göriiuıen gerçeğe el atmıştı.

2. Erim Hükümeti'ne «özel sektörim
güvendiği adam»> olarak giren Ticaret Ba-
kanı, Melen hükiirnetinde de Ticaret Ba-
kanr olarak görev yapıyordu ve gerçekten

de özel kesimin güvenilir kişisi olduğunu
ortaya koyuyordu. Gensoru önergesi Mil-
let Meclisinde AP ve MGP'nin oylanyla
reddedildi. DP önergeye arka çıktı.

Olayın ilginç ve önemli yanr şudur:
Önergeden beklenen soııuğun atınabilme-
sinin kolay olmadığ biliniyordu. Ama
CtIP'nin artık sesinin çıkmaya başladığ
da bu vesileyle ortaya kondu. CHP, siya-
sal inancı doğultusunda girişimlerde bu_

lunmak zorundaydı. 1Qltının solu»» poli-
tikası özel kesime biraz ters düşmüş bile
olsa, halkçı bir düzen kurmanın ardında
olan cilp'nin iireticinin haklannı savun-
ma§ı vazgğlmez ödevlerinden biridir.
Gensoru önergesi CHP'nin üreticinin hak-
lannı savunmakta, sesini yükseltoekte ka-
rartr olduğunu belirlemesi bakımından bir
önem vo anlam taşınraktadır.

2t



a
,u

ğ

ae
6 ö.->

70Altu§

11

aÖ

flz

9 Bo

6



Bir Üretim ö tlenme
Üzerine

Sayın Kemal Seli, ekonomik ve sosyal kalkınma alanındas değişik ve il-
ginç bir denemeye girlşmiş ve dar bir bölgede bu denemeyi gerçekleştirmiş bir
iş adamı. Birbirinden bağımsız köy ünitelerinde kurulan, hizmet ve emek işbir,
liğine dayanan bu üretim örgütlenme denemesini, Sayın Seli'den dinlemek;
denemenin nedenini, amocın ve başarı derecesini okurlarımıza duyurmak is-
tedik, Kamuoyuna yansımalı ve tarıışılması gerektiğine inandğımız bu denemO

üzerinde orkadaşımız Ahmet N. Yücekök'ün, Sayın Kemol Seli ile yaptığı
konuşmayı aşağıda okuyacaksınız.

SORU: l-Sayın Seli, gelişmekte olan
toplımların ekonomik ve sosyal kalkm-
masrnü çok etkin olabilecek bir iiretim
ve iiretici örgütlenmesi biçimini Tfnkiye'
de ilk olarak uygu|amış olduğunuzu bili-
yoruz. Birbirinden bağmsız köy üniteleri
içinde kurduğunuz işletmelerde o köy hal-
kının çahşmasınr sağlıyarak, hlzmet ve

emek işbirliğine dayanan ortak girişimler
diizeyinde yeni tür bir iiretim deneyini ge-

liştirmiş ve başarıyla uygulamış bulunu-
yor§unuz. Bir özel teşebbbiiscüolarak Tiir-
kiye'de özel teşebbüsün bilinen katkıları-
nın ve üretim biçiminin dışınıla kalan ve

üzerinde uzun yrllar çalışmış olduğunuz
bu üretim ve örgütleşme deneyine hangi
etkiler altında ve nasıl başlıilınız?
Cevap: l- Sorunuzun cevaplandırılma-
maslna, herkesin bildiği bir gerçği dile
getirmekle başlayacağım. Ti.i,rkiyede iki
tiirlü özel teşebbüs vardır.

Birincisi, y6ni özel teşebbüse bu gün-
kü damgasınr vurdurmuş olanlar, daha
çok oportünist bir zihniyetin etkilerini
taşırlar.

Azınlrkta olan ikinci gurupta ise;
kazanç ve servet isteğ, başta değer ölçü-
leri olmak üzere, meslek haysiyeti, yapı_

cı bir güce ifade verme, ve sosyal sorum-
luluk gibi duygularla sıııılanmıştu.

Son yirmi yıl içinde, Türkiyemizde-

ki şartlar birinci gurubun yaranna ve
onlan tutumlannda haklı gösterir biçim-
de gelişmiştir. Aynr şartlar değer ölçüle-
rimizden dawanışlanmıza kadar, bir ulu-
§un yaşantı ve gelişmesinde mühim olan
bütün temel unsurlan yıpratmış ve mem-
leketimizi de bu gün içersinde bulundu-

ğu bunalıma stiriiklemiştir.
Kendi adrma konuşmam gerekir-

se; benim bütün fikir ve çalışma ha-
yatım mensubu olduğum bir kuşağn ka-
rakteristik vasıflarını taşır.

Bu kuşak, Cumhuriyetin ilk on beş
yılında yetişip dış memleketlere tahsile
giden ve dışarda kaldıklanuzun yllarda
kendilerini belirli ihtisas kollannda yç
tiştirmiş bulunan bir teknokrat gurubu-
dur,

Yoksul bir Anadoludan başlayıp,
Avnıpa ve Amerikada süregelen hayatı-
mızda izlediğimiz çelişkiler, iradelerimi-
zi kamçıtamış ve ihtiraslarımıza yön vermiş-
tir. İkinci dünya harbindea önce Berlin
mühendislik okulunda baştamış olan yük_

sek okul hayatım, savaşın başlaması üze,
rine Amerika'da Stevens Technology oku-
lunun endüstri Mühendisliğ krsmında
sonuçlanü. Daha soma bir stire savaş
sanayiinde çalıştım, Savaş sonunda Ame_
rikan ekonomik ve endüstriyel güciinü
daha iyi tanıyabilmek iğn kendime za_

23

şme
ı



Bir Üretim Örgütleme Denemesi

3rr.

Io9
ı
A
ğ,
o
x
oü
H

man a5nrdım. Bu arada bir ahbabımın
destek ve katılmasıyla iş hayatına atıl-
üm, Kısa bir siire sonıa Newyorkta
WaU Street'te proje ve finansman işleri
üzerinde kendi firmamr kurdum...

Bir kaç yıttık ilginç bir deweden
sonra, bu durumun daha uzun siire de-
vam edemeyeceğini di§iiuımeye başladım
ve bir kaç dalda geliEniş başanlı bir iş
hayatına rağmen,..

İşterimi toparlayıp memlekete dön-
meye hazulanüğm, 1948-1949 yıllann-
da, soğuk harp hrzlanmış ve Truman
Doktrini, Maıshall planı ve dış yardım-
ların önemi, gtiuıün konulan haline gel-

mişti... Bu konularla ilgili olaıak yıllar-
ca önce başlarruş, bazı çalışmalanm var-
alı.

Türkiyenln kaderini etkileyebilecek
olan bu yardımların uygulama şekli beni

çok ilsilendiriwrdu. Ortada bir Ameri-
kan yardımı vardı, Ba bir fırsatiı. Fakat,
bu yardım bünyemizin tam bir teşhisine
dayanarak fuğil, krilik bir devre için kısa
hedeflere ve klasik metodlara göre toıar-
lanmıştı. Bu yardım en rasyonel uygula-
masıyla belki guçlü bir başlangıcı verebi-
lecek, fakat ekonomimizi ve gelecekteki

endüstrimizi ancak devamı siiresince, ha-
rekette tutabilecekti.

Bizim muhtaç olduğumuz uygula-
ma ise, kenü kendini güçlendiren dona-
tan, hızı artan ve belirli bir sürede kendi,
mize yeterli olınan bize vaad eden bir
ekonomik ve sosyat geüşrıenin başlatıl-
maş idi.

Biz gelişmemizin kaderini, miktar
ve siiresi belirsiz olan bir yaıdımın de-
vanıına mahkiirn etmemeliydik. Bu yar-
ümları tti,m poJansiyelimizi oluştuıan
unsurlar arasında zincirleme reaksiyon-
Iar yaratacak, bizi aşamalara götüıecek
bir katalizör olarak değerlendirmeliydik.
Bu ise ayn bir görüş dayanan memle-
ket @pında bir örgütlenme sorunu idi...

Sonuç olarak ep€yce tereddütten
sonıa, Ttirkiyeye dönüşümü biraz daha
geciktirerek düşüncelerimi bir kitaba dök-
meye karar verdim. İşlerimi kısa zaman-
da tasfiye ederek Newjersey'de bir köy
evine çekildim... Altı aylık aralıksız biı
inceleme ve çalışmadan sonıa New Era
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ğeni Devir) olarak isimlerdinmiş oldu- -
ğum bu kitabın temel konularrnr hemen
hemen bitirmiştim.

Bu sırada çok sevdiğim babamı kay-
bettim, Biraz da bu olayrn etkisinde;
üzerimde çal4tığım kitabı bırakıp, bildik_
lerimizi uygulamak için Türkiye'ye dön-
meğe karar verdiİıı. Düşündüklerimin
bir bölümünü belirli bir ölçüde uygula-
yabilecek olanaklara sahiptim ve belki Tüı_
kiyedeki uygulamayı da etkileyebilirdim.
Nihayet teknik bir insan için düşündük_
lerinin canlr bir uygulamasrnı görmek_

ten daha zevkli bir çalışma olamazdı.
Köy kalkınması ve istihdam konu-

sunda tasarlamrş olduğum örgütlenme
anlayrşıru uygulamak karanyla Türki_
yeYe döndüm.

Temel ilke; Türk köyünü, ve Trirk
köylüsünü tecrit edikniş olmaktan kur-
tarmak, modern bir işletmecilik ve de
santralize bir sanayi bünyesinde, stan-
dart ham maddeden pazarlamaya kadar
gerekli her hizmeti verebilecek olan bir __

örgütleşmeyle onlara, ulaşnrak, ve bu
suretle bir taraftan emeklerini bilinçli
bir şekilde üst seviyede değerlendirirken
diğer taraftan sosyal ve ekonomik yaşan-

tılarına yeni bir görüşü mal etmekti.

Çeşitli teşebbüs alanlarını inceledik-
ten sonra, üzerinde bir tecrübem olma-
masına rağmen iplik ve hah sanayiini
deneyim için en uygun buldum.

İşte; merkezi Konya'daki modern
iplik ve boya tesisleri olmak üzere orta
Anadoludan Doğu Karadenize kadar
her biri 200'er işçilik on iki köy ünitesi
bünyesinde binlerce işçinin eğitimi ve
örgütlenmesine bu şekilde başlanmış oldu...

GÜÇLÜ KALKINMADA BİZİM
örçüıvıüz

SoRU: 2 / Tiirkiye'de kalkınma genel-

likle ekonomik bir birikim olarak nitele-
nir. Ekonominin büyümesi, ulusal hasıIa-
nın artması gibi gelişmeler kalkınmanın
tek ve somut ölçüsü olarak tanımlanr.
Türkiye gerçekten hızlı bir ekonomik bü-
yiime içersiniledir.Fakat sizin kalkınma -
anlayışurzın bundan daha farklı olduğunu
toplumsal içeriğ ılaha dengeli ve daha
kapsamlı bir kalkınma modelini sawndu-
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ğımuzu biüyorum. Güçlü ve siirekli bir
kalkrnıno konusunda gihişlerinizin temel
ilkelerini ve Tiirkiye'deki uygulamadan
farklı bulduğunuz noktaları beürtir misiniz?
C,evapı 2- Daha önce kısaca belirtmiş ol-
duğum gibi, gelişmekte olan ülkelerin
bünyesinde, atıl iş güçü başta olmak
üzere, geniş bir atıl potansiyel birikimi
vardır. Bu potansiyellerin değerlendiril-
me şekli ve ölçüsüne göre ekonomik ge-

lişmeyi güçlü veya güçsüz olarak sınrf-
landırmamız mümktiuıdii,ı. Milli hasıla-
daki artış, özellikle dış yardım ve borç-
lanmalara dayandığ, takdirde, her za-
man ekonominin ve sosyal yapının sağ_

lığ ve geleceği bakımından bir teminat
değildir.

Tiirkiye'deki yatırımlar ve kalkm-
ma politikası, en iyimser bir değerlendir-
meylE daima dar bir ekonomik ve en-
düstriyel açıdan planlanmıştır. Milli ha-
.sıladq}i artışIar, olanaklanmızrn akıllıca
değerlendirilmiş olmasrnın gelişmekte ve
olduğumuzun agk biı delili olarak, ilan
edilmiştir. Sosyal ve ekonomik problem-
lerini halletmiş memleketler için uygun
görülebilecek olan bu klasik görüşün
Ttitkiye için geçerli olmadığ gelir gu_

ruplan aıasında açılmış olan uçurumlar-
la sabittir. Bu uçurumlar sadece sosyal
adaletsDliğin değil fakat aynı zamanda
ekonomik yetersizliğin ve kalkrnmamrz-
daki güşüzlüğiin de bir delilidir.

Tiirkiye ğbi gelişmeye susamış bir
memleketin sii,rekli ve kendi kendini gü9
lendiren bir kalkınmayı yuürütebilmesi
sadecç klasik yatrrım metotlanna daya-
nan bir ekonomik ve endüstriyel prob-
lem değldir.

Güçlü ve aşamalara gidebilen bir
kalkınma, ekonomik ve endüstriyel prob-
lemlerle birlikte sosyal ve psikolojik
faktörleri de kapsayan, ve her yönde ala-
cağ tedbirlerle bu unsurlar arasında ta-
mamlıayıcı ve hızlandurcı bir denge kur-
mayr planlayan geniş bir kavrama da-
yanmalrür. Güçlü bir kalkınma, iüm ka-
tılışı hedef tutan, ekonomik lıarekeıin dı-
şında kalmış milyonlarca insanın yaşan-
ti ve zihniyetini etkilemeyi öngörei, mem-
leket çapında bir evimin oluşturulması-
dır. Böylesine bir evrimin oluşturulması

diğer bir deyimle, bir milletin kendi po-
tansiyeline uyanışı, endüstri çağına ygni
bir doğuşudur.

Bu iki görüş arasrndaki farkı daha
açık bir şekilde belirtebilmek için teknik
bir örnek vermek isterim. Bilirsinizki
pervaneli uçaklar yıllarca kullanılnııştır.
Pervanenin havayı tırnaklayarak uçağı
ileri çekmesi prensibine dayanan bu sis-
temle ses dtıvarrnrn aşılması mümkün ol-
mayınca, itici bir güce dayanİn jet siste-

mine gidilmiştir.
Türkiyenin son yirmi yıl zarfinda,

mutlu bir azınlrk yaratarak kaderini o
azrnlığrn olanak ve girişimine bağlama-

sı, pervaneli ve hem de her tafafi aksayan

bir motorla ses duvarrnr aşmak istemek
kadar olanaksızdır. Bizim muhtaç oldu-

ğumtız bir itici güç sistemidir. Bu itici
güç ise halk çoğunluğunun sosyal ve

ekonomik hayatımıza katkı potansiyeli-
dir, diğer bir deyimle tüm katrltştır.

HALKIN TÜM KATILIŞI...

Soru: 3- Tüm katılış denince akla ekono-
ınik bakımdan tam verili olabilme olana-

ğı bulamayan milyonlarca insan geliyor.

Halkımrzın büyük çoğunluğunu meydana
getiren böyle bir kitlenin so§yal ve ekono-
mik yaşantısı §izce ne tür katkı ve uygu-

lama ile verimli hale getirilebilir? Yatı-
rımlarımız yılnızca mutlu bir azın!ığın
gerek ve girişirn anlayışına göre değil, fa-
kat «tüm kahlışın> gereklerine göre nasrl
planlanmalıdır? bu konuda sizin deneyi-
niz nasıl uygulanmış ve sonuçları ne ol-
muştur?
Cevap: 3- Sorun'un milyonlarca insaru
kapsadığını düşündüğümüz zaman, ko-
nu gerçekten karışık ve lralli imkansız
gibi görüınür. Anıa, bu nıilyonları yaşa-

dıkları bölgelere göre sınıflandınr ve yi-
ne bu bölgeler içersinde içinde bulunduk-
ları koşulların özelliklerine göre ayırır_
sanız konu kolaylaşmaya başlar,

Türkiye'nin en uzak bir köyünden,
küçük, orta ve büyük şehirelerin gece-

kondulanna kadar serpilmiş olan brı mil-
yonlarca insanı her şeyden ewel yaşadık-
lan bölgelerin öze|likleri bünyesinde ele
alırıak gerekir.
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Verimü bir ekonomik faaliyetin dı-

şında kalmış olan bütün bu milyonların
tüm kahlışlannın sağlanmasında değş-
mez, temel ilke, örgütleşmedir. Bölgıle-
re göre değşen ve yine bu Bölgelerde köy-
lere ve şehirlere göre değşen husus, bu
örgüt anlayışının, bölgenin imkan ve
özelliklerine, ve halkın katılrş düzeyine göre

tasarlanmasında ve uygulanmasındadrr.
Örneğn doğuda ki bazı köylerde

yaşayan ve her tiirlü olanak ve c,ıişim_
den yoksun insanlarla, Doğu Karadeniz-
de girişimci fakat imkönlan olınayan ve
yine Ege Bölgesindeki olanak ve sirişim-
ciliğ üst düzeyde değerlendirilmesi ge-

reken vatandaşlanmıza verilmesi gere-

ken hizmetler ayn ayndır...
Şimdi, uygulama ile ilgili olarak

daha kesin bir ömek verebilmek içiı köy
konusunu ele alalım...

Anadolunun atıl potansiyel ve Ana-
dolu köyleri denince genel olarak akla
gelen nedir? Çorak tarlalar ve bu tarla-
lar üzerinde, toprakla olıın ilkel ilişkisi
dışnda zamail ve enerjisiyle ne yapaca-
ğınr bilrneyen insanlar gelir.

Tarlalara açılan kanallar ve bu ka-
nallarla ulaşan su bu topraklann üretim
açrsından verimini artırır. Örgütleşme de
insanlara ulaşan bir kanaldır ve taşıdığ
bilinçli çalışma imkan insanları en üs-
tün düzeyde verimli kılar. O halde köy
sorunu binlerce köyle ne.yapılır şeklinde
baştan savma bir görüşle ele alrnmamah
köy halkıyla bir örgüt bünyesinde ilişki
kurmaya glışmalıdır...

LADİK DENEMESİ
VE ALINAN DERSLER

Soru: 4 - Amı burada önenıli bir sorun
beliriyor. Binlerce köye ihetim araçlan-
ve örgüttor kanatıyla hizmet taşıyabilmek
için gerekli mali olanaklar nerden ve na-

sıl sağlanacakhr?
C-;evag. 4 - Bu güne kadar verimli bir üre-

timlc ilgisi olmayan alanlarda milyoner-
ler yetiştirmekten başka faydası olmayan
yatınmlar bu ulusa çok düa pahalıya

mal olmuştur. Nerde kalüki, Köylüyü
normal gelir kaynaklanndan ayırmadan
onun iş gücünü değerlendirmek ve hatta
Anadolu sathında halkımıa kendi böl-
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gelerinde ve bölgenin olanaklannın da
katkısıyla verimli kılmak, yatınmlann
en ucuzu ve sosyal yönleriyle en avantaj-
lısıdır.

Şimdi tipik bir köye, bir örgüt hiz_
metinin nasıl getirilebileceği, y6ni bir
örgütleyici firma bünyesinde, iiretim araç-
ları ve bilioçli ve verimli çalışma imkan-
lannın nasrl sağlanacağ hakkında biz-
zat tatbikata dayanan bir örnek vererek
bundan önceki sorunuzun cevaplandırıl-
masrnı tamamlıyorum.

1954 yılında ilk köy ünitemizi L6-
dik'te kurduk. L6dik, Konya'dan 40 ki-
lometre mesafede 300 haneli bir köydü.
Nüfus artışı sebebiyle aile başına düşen ara-
zi ortalama 30 dönümden aşağ düşmüştü
ve toprakların verimi az ve istikrarsızdı.
Ewelce mevcut olan halıcıhk, malzeme
temini ve satış güçlükleri ve biraz da bi_

linşiz çalrşma nedenleri ile hemen hemen
yok olmuştu.. Toppklannı çevredeki
ilç zenginlerine satabilenler şehre göç

ediyor, diğerleri ise bir ortakçıyla anlaşa-
rak köyü terkediyordu. Köy dağıhyordu...

Köylüyle ön temastanmızda; kura-
cağımız bir iş yerinin bu köyü dağtmak-
tan kurtarıp refüa eriştireceği hususun-
da açıklamalarımız inandırıcı olmadı.
Bunun üzerine biz, duyduğuna değil gör-
düğüne inanan köyliirnüzün görüp inana-
bileceği şekilde, 200.000 lira yatırarak
köyiin ortasına, tezgahlarla donatılmış
200 işçilik bir iş yeri kurduk.

Konya merkez fabrikamızda eği-
tim için yetiştirmiş olduğumuz ustalan
göndererek, kendi dokuma tekniğimize
ve imalat tiplerimize göre iş yerinde eği-
tim yaptık. Ewelce, kalitesi meçhul ip-
liği bulabildiği yerden alan, uyduıma
desenle çalışan, hatısınr nerde kaça sata-

cağnı bilmeyen işçi; artık rahat bir top-
lu çalrşma iş yerinde, müzik dinleyerek,
bizim standart malzememizle, Amerikan
piyasasının taleplerine göre ayarlanmış
tipler üzerinde ve denetimimiz altında
fakat bizzat kendisine çalrşıyordu. Daha
rahat şartlar altında daha kısa mesai
yapmasına rağmen eskisine nazaran üç
dört misli fazla kazanıyordu.

Bu farkı biz cebimizden vermiyor-
duk. Bu fark standard malzeme teminin-
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den, pazarlamaya kadar teşkilatlı ve bi-
linçti çalışmanın sİğladığ bir değer aı-
tışıydı ve biz bunu işçiyle paylaşıyorduk.
Diğer bir deyimle, yalnız başına fazla bir
değeri olmayan ham bir iş gücü, bir ör-
gütlenme kanalıyla dünyan,n en kaprisli
bir piyasasına aracısız olarak ulaşmlş ve ora-
da üst seviyede değerlendirilmiş oluyordu.

Aile başına ylda 3000 lirayı geç.

meyen tarrmsal gelire, bir yıt içinde yıl-
da 300G5000 lira cıvarında ek gelir sağ-
landı. Değersiz bir ötıl iş gücü dolar ola-
rak ekonomimize fayda sağladı.

Ladik köyü dağılmadı, şehre de göç
etmedi. Bilakis kaybettiği topraklan ge-

ri satın aldı. Yılda 500.000 lirayı aşan ek
gelirinin bir kısmı toprağa ve hayvancı-
lığa aktarıldı.

1959 yılında tatbikat projemin ikin-
ci safhasınr denemeye hazırlanıyorduk.
Bu safha otofinansman yoluyla köyün
endüstriyel gelişmesini finanse etmekti.
Tarımsal faaliyetlerinin araç ve gereçler-

le teçhizini tamamlamış olan köy şimdi
bir başka genişlemeye haardı. Hatıda
kadınlar kızlar çatışıyordu, Şimdi ek bir
girişimle erkekler için bir iş yeri açılma-
sı ve makinelşmiş bir tanmla artmrş
olan boş saatlerin değerlendirilmesi ge-

rekmekteydi. Köy halk, halı iş yerinden
sağlamakta olduğu yılda 500.000 lira
civarrnda gelirin, yarrsıru yeni bir teşeb-

büs sermayesi olarak ayıracak, ve mües-
sesemizde aynı parayr koyarak hizmet
ve emek iş birliğine dayanan bir ortak
tşebbüse geçilecekti. Bu safha bambaş-
ka sebeplerle tahakkuk etmedi

KALKINMANIN SÜREKLİ
GüvENcEsİ...

Soru: 5 - Bir özel tşebbiisçü olarak giri-

şiminlz gerçekten ilgi çekici. Kalkmııia-
nm ekonomik birikim yönü deneyinizde
gerçekten başanya ulaşmış görünüyor.
Bu deneyinizin başarılı ekonomik sonuçla-
rı drşmda sosyal ve psikolojik bakımdan
yararları olmuş mudur? Yani kalkındırma
ileneyiniz salt «ekonomizm>» dışında yada
maddi birikim dşıniiı topluma kalkınma
siirecinin liiliiıımez bir parçası olan yeni
yetenekler ve kişilikler kazandırmş mıür?
Cevap: 5 - Yatırımlar konusunda da belirt-

miş olduğum gibi, güçlü bir kalkınma tüm
katıtışla mümkündür ve sosyal bir uyanrş
bu kalkınmanın sürekliliğnin teminatıdır.

Aslında köy bünyesindeki deneyle-
rimde, ekonoıı}ik yeterlik ön hedcfleri
tşkil etmiştir. Nihai hedef teşebbüsün çev-
redekietkileriyle btilge halkını, kendi ola-
naklanna, sorumluluklanna, ve kendi sınır-
sız potansiyellerine uyandırmak olmuştur.

Bu metodu Amerikada iken, do-
santraüzasyonla canlandırma olarak i sim-
lendirmiştim...

Bir mahrumiyet bölgesinde serpilmiş
köyler arasında bir tek köyün girişimimiz
için seçilmiş olduğunu düşünün. Baş-
langıçta bu küçük topluluk, kaderini Al-
lahtan, tabiattan ve devletten bekledik-
terine bağlamış durumdadır. İltel Ulr
tarım§al çaba dışında kendi potansiye-
linden habersizdir. Kendine yeterli ol-
mayı başardığ zaman kendi potansiye-

linin sn_ırsızlığ,na da uyaıuyor. Varlıklı
bir kaç kişinin baskısından kurtuluyor.
Kişiliğne ve oilıruna sahip çıkryor.

Amerika da bu konu üzerinde ça-
lışırken, ümitsiz, gülmeyen yüzlerde bir
hayatiyet beürtisi olacağnı düşünmüş-
tüm; ama burada gözlediğim ölçüde dra-
matik bir değşimi asla beklememiştim.

L6dik köyiinü biribirinden onar ki-
lometre mesafede saçayağı şeklinde üç
köyden ilki olarak seçmiştik. İki yıl içer-
sinde Halkın ısrarlı talebi üzerine sara-
yönün'de ayru büyüklükte bir iş yerinin
açılmasr kaçınılmaz oldu ve açıldı.

İşte insanın iç yapısında ve çovTe-
sinde zincirleme bir reaksiyonla ekono-
mik, sosyal ve psikolojik bir değişim bu

şekilde gelişti ve hızlandı...

iLK ADIMTARIMsANAyfi
KURMAK...

Soru: 6 - Köy kalkrnmısı ile ilgili olarak
Toprak reformu konusunda ne düşünüyor-
sunuz? Özeilikle öncüüğiinü etmiş oldu-

ğunuz Biilgesel kalkınmaya ılayanan bir
sanayilşme tiirü sizi tarımsal diizeyde ne

çşit bir örgütlenme ve sanayileşme biçi-
mine götfırmektedir.,.

Cevap; 6 - Genel olarak Toprak refor-
munu üç safhada mütal6 ederim.. Top_
raksız köylüye toprak sağlamak.. Ekilen
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arazilerin üretimini tinite başına miktar
ve değer bakımından artırmak; son ola-
rak pazarlama... Bölgesel kalkınmayla
ilgili olarak pazArlıama üzerinde biraz
durdum.

Bu gün Batı memleketlerinde üre-
tiın her alanda bir problem olmaktan
çıkmış, fakat pazatlama, bütün ii,fetim
gayfetlerinin son değerini sağayan bir
sanat olnıuştur...

Toprak reformuyla ilgili olarak pa-

zar|aırrayı buaçıdan ele alıp yine bir ör-
güt anlayışına mal etmeliyiz... Üretinr
ve üretici ile iç ve dış piyasadaki Tüketi-
ci arasındaki gereksiz aracıları kaldınp
imkan nispetinde doğrudan bir ilişki
kurmalıyız. «Agro industrpı denilen tarrrn
sanayi böyle bir örgütlenmede tabii bir
gelişme sağlayacak ve bölgesel yatnm-
lar için ideal bir konu olacaktır.

Toprak reformu tanmsal ekonomi-
den sinai ekonoıniye geçişimizde bize
muhtaç olduğumuz çok kıynıetli zaman
ve sermayeyi kazandırabilir.

Ne yazık ki bizim için en geleneksel
ve en ön planda gelişmiş olması icap eden
tarıınsal ii,retim kolunda dahi fazla bir
aşaınaya gidemedik.

BAZI UYGULAMALAR
vAzGEçİLMEz DEĞfi,Dh

Soruı 7-Bütiin bu çalışmalarmızın ışı_

ğıniia no yıpıtabileceğinl kısaca özetler
misiniz?
Cevap: 7-Bundan yirmi yıl kadar önc,e
memleketime, yeni ve güçlü bir Tiirkiye
yaratılacak iiırıidiyle dönmüştiirn. Yara-
tılmış olan yalnız külfetsiz nimetlere alrş-
mış olan bir mutlu azınlıktu,.

Bu mutlu annlık, bir si,ire ithal yo.
luyla ve daha şonıa imalat yoluyta ken-
di azınlığnın ütiyaçlanna @vap verrne

çabasını; özol teşbbüsün vazgeçilrnez
hizmetleri olarak göstermek istemekte-
dir. Özel tEebbüs vazgqilmez otabilir
fakat Tiirkiye'deki bazı uygulamalar as-
la vazgqilmez değildir. Bunlaı diiıııyanın
en kapitali§t memleketi olan Amerikada
dahi, <tAnti-hust» kanunlan ve iteti-
ciyi koruyucu kanunlarla elli yıla yakın
biı süredenberi menedilrniş durumdadır.

Tiirkiye için yeni bir doğuş ve süç-
lü bir kalkınmanın ortamı olarak Anado-
lu gözükmektediı. Ekonomimizin üşın-
da kalınış bu milyonlara, bilimsel görüş
lere dayanan köklü örgütlerle ulaşabil-
meli yatınmlarunıa onlaıa yöneltmeli,
ve ulu§al ekonomimize onlann katkıla-
nnı sağamalryu.

Ttirkiye de aft* çığır açıcı kişisel
gayretlerin etkiü olabilrncsi için vakit
çok ceçtil... Böyle bir aşama, topluma
maledilmesi gereken bir göriiş ve bu gG
rüşe göre yaratılması gereken bir ortam
meselesidir...
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Yeni Bir Planın BaşIaıtgıcında

Önimüzdeki Beş Yıllık Ptan, l962'de başlayan planlı dönemin üçüncüsü;
düşünüleıı uzun dönemli perspektif içinde ilk iki planın devamı sayılmak gerek,
Ancak, yeni plan eskilerinin devamı olmaklan çok, farklı bir amaçla hazırlanmış
göriniyor. l972'de başlayan Ortak Pazar'a katılma süreci içinde ıam katıl-
manın gerçekleşeceği 1995 yılına kadar Türkiye'nin ekonomik ve sosyal yapısını
değiştirecek uzun dönemli bir politikanın ilk beş yıla düşen dilimini gerçek-
leştirmek üzere ele ahnmış Üçincü Beş Yılhk Plan.Bıı nedenle, bu planın bağ-
|arını geçmişten çok gelecekte aramak gerekiyor.

?T
lJzun dönemde ana amaç, 1972 BüYüME HIZI

de İtalya'nın aşağ yukan bugünkü üre-
tim düzeyine ve yapısma az çok
benzeyen bir ekonomiye kavuşmak.
Böylece 1972'de Türkiyehin adam ba_

şına gelirinin 1500 dolara ulaşacağ,
tanm, sanayi ve hizmetler kesimlerindeki
üretim dengesinin de sanayi ve hizmetler
lehine, tarrm aleyhine değişeceği öngö-
rülüyor. Doğal olarak da, ülkenin sosyal
yapısuun, örneğn şehirli-köylü nüfus
bölünüşünün bu üretim değişmesine pa-
ralel yönde değişmesi arzulanryor.

Üçüncü Beş yıllık Plan hedefleri
de uzun dönemli hedeflere uygun. Planın
ana tema§ını ülkenin gayri safi milli
hasılasrnı yüzde sekiz civannda arttırmak,
bu artışı da sanayi üretiminin nisbi öne-
mini büyülterek sağlamak teşkil ediyor.
Gerçekte, gayri safi milli hasılanın yılda
ortalama yüzde 7.9, yurt içi hasılanın
ise yüzde 8 artması öngörülmektedir.
Bu arada, istihdam sorununun çözümü,
gelir dağlımının iyileştirilmesi gibi başka
amaçlar da sayılmakta. Ancak, Plan hedef_

lerinin, poütikalarının çokfazladikkatle in-
celenmesine bile gerek kalmadan kolaylıkla
görii{ebilen gerçek sanayileşme ve gellr artı-
şının diğerlerlne eigemen iiurumilı oluşu.
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Önce bu iki temel amacın yeterli
isabetle seçilip seçilmediği üzerinde du-
ralım. Yüzde 8 kalkınma hızı, Üçüncü
Beş yıllık Plana esas olduğu anlaşılan
büyüme modeli çahşmalarında Devlet
Planlama Örgütünce incelenen onbir farklı
çözüm içinde en yüksek oranlr büyüme
lıanı teşkil ediyor. Bu modelin sunulu-
şunda da yüzde 8 büyüme hıa <<nıiimkiin

fakat çok güç»» erişilebilecek bir oran
olarak nitelendiriliyor. Bir başka de-
yişle, adeta Devlet Planlama Örgütü
bu büyiiıne huınm gerçeklEeceğinden fazla
umutlu değil, daha yiiksek hızları
ise <<düşifuıülemezı» kabul etmekte. Buna
uygun olarak da yiizde 8'i aşan hızlır
iizerinde di§ünülmek gerği duyulmamış.

Oysa, geçmiş iki plan dönemi, çok
başarılı sayılanrayacak iktisadi, sosyal
polttikalar ve çeşitli israflar içinde bile
yiizde 7'lik bir kalkınma hızını Tiirkiye'-
nin gerçekleştirebilecğni göstermiştir.
Bu durumila yiizde 7'yi biraz aşn bir
huın bu kaılar güç erişilebilir kabul eıiil
mesinin ve hele daha yüksek hızlarır ilik
kate bile alınmamasının nedenleri nerede
yatmakİaıür?

özhan ULUATAM



Yeni Bir Planın Başlangıcınıla

Bize öyle geliyor ki, Devlet Plan-
lama Örgütünü böyte bir tutuma götüren

iki ana neden vardır:

1 Baa önemli iktisadi değişken-
l . lerin tahmini için kullanılan yöntem-

lerin eksikliğ, ya da realist olma
endişesine bağanabilecek çpkingen tah-
minler bu değişkenlerin değerlerinin, do-
layısıyle ülkenin büyüme potansiyelinin
gerçeğin altında değerlendirilmesine yol
açmıştrr. Buıun en belirgin örneğini
dış ticaret tahminlerinde bulmak müm-
kündiir. Plana esas olan büyüme mode-
linde yiiade sekizlik bir büyüme hızının
ihıacatta yiizde dokuz civannda bir
yılhk artışa dayandırıldığ, böyle bir
artışın da oldukça yüksek kabul edildiğ
görülmektedir. Yiizde 8 büyüme hızınrn
«çok güçı» ulaşılabilir bir hedef sayıl-
ma§ı da, bir ölçüde ihracat -ve ona bağlı
ithalat- artışının gerçekleşme olasılığ
hakkında beslenen şüpheye bağlanmak-
tadır. Plandaki ihracatla ilgili tahminler
de bu çekingen projeksiyonlara dayan-
dınlmştır. Ancak beş yıllık bu projek-
siyonlann içinde bulunduğumuz 1972
yılına ait olanında bile önemti ölçüde
yanlışlık yapılüğ ve Plan tüminin

-ki 
planlamanın düzeltilmiş tahmini-

dir- gerçekleşeceği anlaşılan ihracat

-ve ithalat- değerinin çok altmda kal-
dığ görülmektedır. 1972 yılı için Planın
ihracat tahmini 750 milyon dolardır.
Oysa bu yrl ifuacatın 800 milyon dolar
civarında gerçkleşeceğ anlaşılmaktadır.
Böylece 1971-72 döneminde ihracat ar-
tşı yüzde 50'ye ulaşacağından dış tica-
rete ilişkin büyiiklüklerin tahmininde
yapılan yanlışlığın önemi kolayca görü-
lebilir.

6 Yüzde sekizi aşan büyüme hız-
6, larırun gerektirdiği baa köklü ku-

rumsal değişikliklerin -örneğn top-
lam tasarr'uf miktannı artrracak bir
politika gerekleri ya da kamu iktisadi
kuruluşlarında verimliliğ geniş ölçüde
artıracak değişik bir örgütlenme, kamu
cari harcamalarınrn belli düzeyde tutu-
labilmesi- siyasal iktidarlarca gerçek_

leştirilme şansı fazla büyük sayılmamıştır.
Bu ilırumila mevcut kurumsal yaprnm
kumen diizeltilmeiyle elde edilebilecek

bir katkınma hızını aşan hularuı gerçekçi

kabul edilmemesl doğaldır.

SANAYİLEŞME VE HIZMETLER
I<ssiı/ıi

Diğer taraftan, Üçüncü Beş Yıllık
Plan, sanayileşmeyi ana hedef olarak
kabul ettiğni belirtmesine rağmen sa-
nayi ile birlikte hizmetler kesiminin de

aşırı büyümesini öngörmesi dikkat çDkici
ve üzerinde durulmasr gereken bir olu-
şumdur. 1972 yı|ııda Tiiıkiyehin faktör
fiatlarıyle yurt içi gayri safi hasılası
içinde tarım, sanayi ve hizmetler kesim-
lerinin payları yaklaşık olarak yüzde
28, yüzde 23 ve ytızde 49 iken 1977 de
bu oranlarrn sırasıyle yizde 23, yizde
27 ve yizde 50 olacağ tahmin edilmek-
tedir. Görüldüğü gibi sanayi ile birlikte
hizmetler kesimi de - daha duşük bir
hula da olsa- büyümekte, böylece iilke
sanayileşme yanınila <<himetleşmekte»»

(lir.
1977 de ulaşılmak istenen üretim

yaprsı, hizmetler kesiminin iliger iki
kesime göre taşıdığ ağulık yönünden
bugünkiiııden daha iyi oknayan bir
görünüşe sahip olacaktır. Hizmetler ke-
siminin bir bölümünün gelişmesinin bir
sanayileşme gereği olduğu açıktır. Ancak,
hizmetler kesimine giren ve milli gelir
rakamlarrnr kabartan pek çok faaliyetin
kalkınma ve sanayileşme için yararı çok
şüphelidir. Hatta bir kısım hizmetlerin
yaygınlaşmasının açıkça bu amaçlara ters
düştüğü kolaylıkla söylenebilir.

Ülketer yeterince geliştikten sonra
toplııınlxlp hizmetlere karşı talebİnin,
dolaşısıyle hinıetler kesiminin toplam
hasılaya kıtkışmın arhna§ı doğaldır. An-
cak, hrzla sanayileşmeye çalışan Tiiırkiye
gibi bir ekonomi içinde sanayi ve tarımdaki
gelişmenin gerektirüğ ölçüyü aşn bir
hizmetler kesimi yaratılınası son derece
sakıncalr sonuçlar taşır.

nrMAt EDİEN TARJM Kgshfi
Üçüncü Beş yıllık Plan sanayilşme ve

<<hizmetleşme»yl 1anm kegimini ihmal ede-
rek gerçeklştirme amacrnda göriinmek-
tedir. Bunun en belirgin işaretini toplam
yatırımlar içinde tarım yatırrm|arrnrn, açık-
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lanması güç nlsbt azalşındı buluyo-
ruz.

Planda beş yıllık dönem için öngö-
riilen yatınrılaıın l97l yılı fiyatlanyle
ifade edilen toplam değeri 33 milyar
liradır. Bu değer aynı dönemin toplam
yatınmlannın ancak yiizde 11.7'sini
teşkil etmektedir. Oysa, Birinci Plan
döneminde tarım kesimi yatınmlan için
öngöriilen hedef yt2de 17.7, gerçekleşen
yatırım glanl 5ıİizde 15.3, İkinci Plan
dönemi için tanm yatırımlaü hedefi
yiizde l5.2, gerçekleşen yatırrm ise yüzde
l1.8 idi. Üçiluıcü Plan döneminde de,
daha önceki dönemlerde olduğu ğbi,
hedefe ulaşmamarun babis konusu ola-
bileceğ hatırlanırsa tarım kesimi, yatı-
nmlarındaki nisbl azalşın önemi düa
iyi değerlendiıilecektir.

Pt4nın !1 noktada, <<sınırlı kaynak-
Iarla sanayileşme çüasınm, diğer kesim-
Ierin bir ölçüde ihmali pahasına gerçekky
tirilebileceği»> görüşünden hareket ettiğ
anlaşılmakta. Ancak, bu fikrin mantıkl
sonucu olarak hizmetler kesimi gelişme_
sinin de ihmali bahis konusu ol-
mak gerekirken, bu yapılmadığndaı
sanıyileşme adeta yalnucı taı,ımın ihınali
pa,hasma gerçrckleştirilmek istenmeiiledir..
Oysa bu ihmal çeşitli sakıncalar yaratacak
niteliktedir.

Her şeyden önce tarım kesiminin
sanayileşmeyi destekleyen bir keslm ola-
bilmesi için tarımıla yarahlacak ılğerin
yakm gelecekte bu kesimden sanayie
büyüyen fonlar aktanlmasma 6|ınak ş,ağ-

layacak şkilde büyütütmesi gerekir. Bu
yapılmadığ zaman, tanm kesimi yatı-
rıınlarının düşük tutulması ve böylece
serbest kalacak fonlanı sanayie akta-
rılması suretiyle sağİanan kazaıç, ta-
rımdan sanayie gönüllü ya da zorunlu
olarak aktarılacak fonların azalması su-
retiyle fadasıyle telafi edilebilir. Bu ne_

denle, tanm ve sanayi kesimi arasındaki,
yatırım böliinüşünün bu iki kesim ara_

sındaki kaynak 4|çl6İl6ının ancak bir
yönünü teşkil ettiğ gözden kaçınlma_
malıdır.

Diğer taraftan, tanm§al tiretimde
hedef alınan yıllık ortalama ytızde 4.6'-
lrk büyüme hızı -!u hızrn öngörilen
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yatııımlann gerçekleştirilememesine bağlı
olarak elde edilememesi ola§dığ bir yana
konulsa bile- tanmsal ürünlerde çe-

şitli darhkların doğmasına sebep ola-
bilir. «Getişen ülkelerde tarım üriiıılerine
karşı gelir elastikiyetinin birden küçük
olduğu» gibi çok genel yargılardan ha-
reket eden tahminlerin bu konuda çok
önemli sıkıntılara yol açması muhte.
meldir. Sanayi kesiminin ihtiyaçlarıoa
ilişkin olarak girdiçıktı verilerinden çı-
kanlan talep tahminleri bir yana, tanm
mndğetgrinin nüai talebiyle ilgili olarak

-tıpkı dış ticarette olduğu gibi- bazı
tahmin yanlışlannın yapılmış olduğu şüp-
hesi ciddl olarak belirmektedir.

Tiirkiyehin halen yeterince besle_

nemeyen niifusunun, beslenmesinde bir
iyileşme sağlayabilmesi için, önümüzdeki
yıllarda artacak §elirinin önemli bir
krsmınr tanm iirünlerine ayrması bek-
lenir. Bu, özellikle hawansal ve su tirtiıı_
leri ile bir kısım bitkisel iiriınler için
böyle olacaktır.

Plan bu konuda hayvansal iiriiııler
için biraz düa ytksek bir geüşme hızı
öngörmüş ve hayvan tiriinleri ihracatının
sona erebileceğni hesaba katmışsa da
herşeye rağmen düşük olan gelişme

hedefleri ile önümüzdeki yıllarda ot,

sibze ve meyvalarda darlıklara, aşln
fiyat yiikselmelerine, büyüyen kuynıklara
rastlanmasr olasıhğ kuwetlidir. Diğer
taraftan, cejıiş bir ihracat potansiyeli

taşıyan hayvıncılrğın bu potansiyelinin

ziyan edilmesi, özellikle Orta Doğu ül-
keleriyle yapabileceğimiz dış ticaretin ge-

leceği açısından kaygılanılacak bir olay
olacaktır.

«YEi.[b» KALKINMA fI]:Z|
KAVRAMI

_ Üçtiııcü Bş Yıllık Kalkınma Planr
Uzun Dönemli Strateji yeni bir kalkınma
1ıızr kavramı geliştirmek iddiasındadır.
Plan metnine göre, şimdiye kadar kal_
kınmanın tek göstergesi olarak kullanılan
<<gayri safi hasıladaki artış oranı» ülke-
nin gerçk kalkınmasını ve bu kalkın-
manın beraberinde getirmesi araılanan
ekonomik yapı değişikliğini yeterince be-
lirtmekten uzaktır. Bu nedenle, ekono-
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minin yapı değişikliğini gösterecek bir
göstergeler topluluğuna ihtiyaç vardır.
Bu göstergeleri, Plan, örneğn, gayri
safi yurt içi hasılanın artış iuzında, sa-
nayie ayrılan yatınmlann yıllık artış
huında ve toplam yaturmlar iğndeki
payında, toplam ihracat içinde yatrnm
mallarının payma v.b. bulmaktadır.

Bir kalkınma sürecinin değerlendi-
rilrnesinde bütiin bu değişkenlerin ve
hatta başkalarının 

-örneğin 
belli mallann

iiretim artış hızlarrnın, okur yazar ora-
nındaki değşmenin- kullanılması do-

ğaldır ve bunlar şimdiye kadar her ciddi
iktisatgnn bir planlama, kalkrnma sü-
sürecinin başan ya da başansızlrğını
değerlendirmekte kullanageldiği araçlan
teşkil etmektedir. Bu balımdan, bu uy-
gulamanm, Plan metninin telkin ettiğ
şekilde, bir yeniliğ bahis konusu değildir.

Ancak, kalkınmanın değerlendiril-
mesinde birden çok kıstas uygulanmasında
gizli bir sakncaya da işaret etmek yerinde
olur. Çeşitli kıstaslarm bir çeşit <d<al-

krnmA hrzı endeksb» teşkil dec€k
kullanılması mümkiin olmadığrna ve bu
kıstaslarm hef biri, nornıl olarak, kıl-
kmmann başrı ya da başarrsızhğuıı
iliğerinilen farklı dğerlendirdiğine göre
belli bir kıstasm belirlediği başrsızlü-
ların ıliğer kstaslar kullanıtarak saklanması
arzusu siyasal iktidarlarm kolay kaçma-
mayacağr bir €iüm olacıkhr. Örneğin,
boş yıllık dönem boyunca önemli ölçü_
de yatırım yapıldığ halde bunun gelir-
iirgtim artıncı etkisinin umulanın attında
kalınası halinde, qyatırımların yanlış alan_
lara yapılmış olması, olgunlaşma stireleri
fazla ııann yatınmlann seçilrniş olmas»>
gibi muhtemel aksaklıklar üzerinde du-
rulacak yerde yaturm artışıiln -ya da
seçilecBk uygun bir iki göstergeniı_
kalkınma çabalannın başansma en büyük
işaret cıbi sunulması olasüğ daima
vardır.

YATIRİMLARIN KESt\,İLER
ARASINDA BÖLtİNÜŞÜ

Ekonomide Üçiiuıcü Beş YılLk Plan
döneminde toplam olarak 290 milyar
liralık yatınm yapılması öngörüIrnektedir.
Bu toplamın yüzde 56.3'ü kamu kesimi

yüzde 43.7'si özel kesim tarafından ger-

çekleştirileceğinden, ilk bakrşta, Birinci
ve İkinci Beş Yıllık Plan dönemlerindeki
yatrlm bölünüşünün kamu kesimi .lehine
değiştiği izlenimini bırakmaktadır. Oysa,
Üçüncü Beş Yılhk Planda kamu kesi-
minden bekleıen yatnmların hemen ya-
nsrna yakrn bir kısmının enerji, eğitim,
Üçiincü Beş Y!ll* Planda kamu kesiminilen
beklenen yatırımlarm hemen yarısına yakın
bir kı§mlnın enerji, ğtim, sağık ve kamu
himetleri gibi alt yapı yatırımlarmdan
oluşması, buna kaşılü özel kesimin bu
tip yatırımlara ancak yiiade 5-6 civarında
kaynak ayırtrıası nedeniyle geriye kalan
ve doğuıian mal ihetimi bıhis konusu
olan sektörlerde yatırım biilünüşüniiıı ger

çekten kamu kesimi lehine dön§üğü
söylenemez. Belki tersine, kamu kesi-
minin kfusız, ya da az kArlı, riskli, büyük
sennaye isteyen alanlardaki üretimlerle
sınırlanması, buna karşlık özel kesime
«çekiciı> alanlann bırakılması ile özel
kesim lehine yaratılan bir ayncalık ba-
his konusudur.

3ua ınl4 birlikte, şura§ı da bir ger-

çektir ki öniirnüzdeki beş yılda Plan
hedefleri içinde kamu kesimi yatınmlan
çok kritik bir değer taşıyacaktır. zira
bu dönem için kamu kesimi, biraz önce
değinilen alt yapı yatnmlan dışında,
madencilik ve imalat sanayii gibi iki
önemli kesimde ara malı üretim hedef-
lerinin büyük bölümlerinin gerçkleş-
tirilmesi göreviıi almrş bulunmaktadır.
Madencilikte dönem toplam yatrımla-
rının yiiade 82'sinin, imalat sanayiinde
ise yiizde 49'unun kamu kesimi tara-
fından gerçekleştiıilınesi öngörülmektedir.

Üçiincü Beş Yıllık Planın, üretim
yapıs[u tüketim mallan §anayiinden
ara ve yatırrm mallanna kaydrrma ça-
bası dikkate alrnırsa kamu kesimi yatı-
rımlarının gerçekleşmesindeki başarı ge-

reği daha açıkça anlaşılır.
Bu durum, zorunlu olarak kamu ke

siminin kendisinden bekleneni gerçek-
leştirilip gerçekleştiremeyeceği, bir başka
deyişle bu yatınm hedefleri ile onlara
bağü iiretim artışlannı sağayıp sağla-
yamayacağı sorunrınu ortaya. çıkarmak_
tadır.
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KAMU KESİMİNİ\ Fn IANSMANI

Kamu kesiminin finansmanı için
Plan l 

-vergiler, 
2- vergi dışı normal

gelirler, 3- faktör gelirleri, zt- sosyal
fonlar, 5- dış borçlanma şeklinde beş
kaynaktan yararlanilmasını öngörmek-
tedir. Ancak, sosyal fonlar dönem sonuna
doğu bir kaynak olmaktan çıkıp har-
cama kalemi haline dönüştüğü ve beş
yıllık süre için bu kalemin safi değeri

çok önemsiz kaldığndan gerçekte kamu
kesimi, yatınm ve üretim hedeflerini
dört kaynaktan sağlayacağ fonlarla ger-

çekleştirmeye çalışacak demektir.
Bu dört kaynak içinde klasik kamu

kesiminin finansmanı için geniş ölçüde
vergiye, kamu iktisadi kuruluşları için
ise faktör gelirlerine güvenilmektedir.

Klasik kamu örgütünün ana finans-
man aracı olan vergilerin yılda ortalama
yüzde l1.4 artarak l977'de 69.4 milyar
liraya ulaşması öngörülmüştür. Böylece,
vergi dışı artış hızı ekonominin büyüme
hızını oldukça aştığından toplam vergi
gelirlerinin gayri safi milli hasılaya oranı
1972 yılııda yüzde 22 iken l977'de yüzde
25t ulaşacaktır.

Türkiyehin böyle daha <<vergiciı»

bir devlet olması bir yandan vergi siste-
mindeki iyileştirmelerden, diğer yandan
da katma değer vergisi gibi 

-nedenseMaliye Bakanlarınca yeni vergi sayıl_
mayan- yeni vergilerden beklenmektedir.

Bu arada Planın vasıtasız vergi gv
lirlerindeki artışın vasıtalı verğleri aşa-
cağnı öngördüğünü, böylece plan dönemi
sonunda vasıtalr-vasıtasız verğ oranla-
nnın vasıtalı vergiler lehine biraz değş-
tirmeyi de amaç atdığını belirtmek ge-

rekir.
Ancak, gerek toplam verğ gelirle_

rindeki artışın gerek vasıtalı-vasıtasız ver_
gı bölünüştlndeki iyileşmenin sağlana_

bilmesi çeşitli unsurlann gerçekleşmesine

bağlıdır. Bunun için, herşeyden önce
Maliye Bakanhğının bürokratik, kalıp_
laşmış pek çok alışkanhklarından kendisini
kurtarabilmesi gerekir. Bakanlığa alınan
en kalifiye elemanlann defterdarlıklar,
verğ daireleri gibi kritik yerlerde görev-

lendirilmeleri yerine Hesap Uzmanları

Kurullannda ya da Teftiş Heyetlerinde -
yığlmalannın öniiııe gçitmesi, verğ öden-
mesinde diirüst mükellefleri bezdirici ve
vergi kaçırmaya yöneltici formalitelerin
ve zaman israfırun kaldınlması, Maliye
Bakanlığırun bugünkü örgütü ve kadro-
suyle bile kolaylıkla gerçekleştirebileceği

şeylerdir, Ancak, geçmiş yıllara bakı-
lınca Maliye Bakanlığnın bu değşik-
likleri sağlayabileceği hususunda şüphe-
ler belirmektedir. Ayrıca yıllarür Mec-
listen çıkanlamamış olan Maliye Bakan-
lığ Teşkilat Kanunu tasarısının Mali-
yece haarlanan şekliyle değil, fakat çok
daha etkin bir örgütlenmeye olanak
sağlayacak biçimde bir an önce kanun-
laşması gerekmektedir.

Diğer taraftan, umulan vergi gelir-

lerinin gerçekleşmesi için şu temel nok-
talarda vergi sisteminde düzenlemeler
yapılması gereklidir:

a) Çşitli yönleriyle çok büyük önem

taşryan tarım kesimi vergilendirmesi ye-

nlden ele aluımalıdır. Zira bıı vergilen-
itirme bir yanün tarını kesiminıie etkin- -
liğin, üğer yandan sosyal aılaletin sağ-

lanması açısından en az toprak reformu
kailar önem taşımaktadır. Planda bu
nokta yalnızca gelir vergisinin tanm
kesimine uygulanmasında bazü düzelt-
meler yapılması olarak ele atrnmakla
yetinilmiştir. Tanmdan alınan gelir ver-
gisi vergi adateti açısından önem taşı-

makla birlikte tanmdan etkinliği arttırıcı
bir etkinin gelir vergisi uygulanmasından
beklenmesi doğu olmaz. Oysa realist
oranlı bir arazi vergisi, boş tutulan ya da
gerekli verimlilikle işletilmeyen toprak-
lann elden çıkarılması ya da daha iyi
biçimlerde işletilmesi eğilimini yarata-

cağından tanm kesiminde yeniden ör-
gütlenme ve teknoloji gelişmesi yönünden

çok daha büyük önem taşır.
Böyle bir verginin artan oranlı

olarak saptanması ite topraklann belli
ellerde aşın birikimi cezalandırıtmrş ola-
cağından yine toprak reformu amaçlaına
paralel bir etki sağlanmış olacaktır.

Bu bakımdan, tarımn, yalnız gelir ,.o
vergisindeki kısmi düzeltmelerle __ve-btl_
günkü düşük oranlı arazi vergisiyle ver- p

gilendiıilmeye çalışıtması tarrm refor_
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munun, tarım kesimini etkinüğe kavuş
turma ve sosyal adaleti sağlama amaç-
lannda yalıız bırakmak anlamına gele-

c€ktir.
b) Vergilemenin sanayileşmeyi teş-

vik amacı olarak kullanılması, böyle
bir politikanın taşıdığı belli bir potan-
siyele rağmen, çok zaman gereksiz vergi
kayıplan idari ve mali kanşıklıklar
şeklinde yüksek bir maliyeti de birlikte
getirmektedir. İkinci Beş Yıl|rk Plan
dönemi bu yolda, faydası çok şüpheli,
maliyetleri çok yii,ksek ve kesin bir teşvik
politikasının örnekleri ile doludur. Bu
nedenle, vergi teşvik teilbirlerinin vergi
gelirlerini kemirmeyecek, çok sınırlı alan
larila tufulmaş yerinde olacaktır. Bu
noktaya, biraz ilerde, özel kesimiı fi.
naıısmaru vesilesiyle yeniden döneceğz.

c) Beş yıllık dönem içinde uyguta-
maya konulması düşünülen katma değer
verğsi, yalnız bu vergiye geçişe esas
otan işletme vergisinde değil tüm va-
sıtalı vergiler sistemimizde büyük de_

ğişmeleri gerekli kılacaktır. İkti§adl et-
kileri yönimden büyiik önem taşıyan katına
değer vergisine gçişte vergi oranları
Tiiırkiye'nin sanayilşmesi ve sooyal aila-
letin gerçekleşmesine yardım edecek yolda
saptınnıalıdır.

Bu belirtilen temel noktalarda -vePlanın vergi politikalanyle ilgili bötü_
münde değinilen_ gerekli tedbirlerin
'atınması koşuluyle Planın vergi geliri
hedefleri, ulaşılabilir, gerçekçi hedefler
olarak kabul edilebilir. Ancak, klasik
kamu kesimi harcamalan konusunda P!an,
gelirlerin aksine, gerçekçilikten epeyce
uzaklaşmrş görünmektedir.

kamu kesiminin tasarruf hedeflerini
gerçekleştirebilmesi iğn kamu cari har_
camalarının -gelişme carileri hariç-
yılda yalruz yüzde 6 oranında artması
gerekmektedir. Oysa, gçmiş yıllardaki
eğlimler ve personel kanunu uygulamd-
sından doğan karşılanmamrş baskılar
dikkate alınınca, kamu kesimi carl har-
camalaıının bu oranda tutulmasr çok zor
görünmektedir. Özellikle, istihdam so-
rununun çözümünü geniş ölçüde hiz-
metler kesiminden beklediği anlaşılan
Planın bu manhğı içinde de düşük oranlı

bir cari harcama hedefi kolay gerçek-

leştirilemez. Bu durumda, önümiizdeki
beş yılda, bir yınılan kamu yatırımlarının,
diğer yandan özel kesim yatırınılarının
kamu cari harcamalarındakl artıştan ge-

len baskı altuıılı kalması ola§ılığ kuv-
vetle belirmektedir.

KAMU İrrİsınİ KURULUşLARI

Klasik kamu kesimi dışında kalan
Kamu İktisadi kuruluşlan ise Plan he-
deflerinin gerçekleşmesi açısından klasik
kamu kesiminden de daha büyük bir
önem taşımaktadır. Denilebilir ki, bu
kuruluşların başarı ya da 

. başarısızlığ,
bir bakıma Türkiye ekonomisinin başarı
ya da başarıslzlrğını belirleyecektir.

Planda, Kamu İktisadi Kuruluşla-
rının bugüne kadarki yetersizliğ açıkça
kabul edilmekte ve buna çözüm olarak
da kuruluşlann, ilkeleri belli edilen fakat
örgütlenme şeması Plana alınmayan yeni
bir model içinde reforma tabi tutulacak_
lan belirtilmektedir. Iiiylece Üçiincü Beş
Yıthk Plan ü Kamu İttisaat Kuruluş
larınm reformu için en az yirıni yıldır
siiregelen vaad ve projeler zincirine ek
lenen bir yeni halka olmaktadır.

Ancak, krsmen Plan ilkelerine yan-

sıyan, kısmen bu konuda Planın hazır-
lanmasına esas olan glışmalardan an
laşılan «reform» gçmiş yıllarda, örneğn
440 sayılı kanunla gerçekleşenden fazla
farklı olmayacağa benzemektedir, Dü-

şünülen reform, Planın ifadesiyle <<Türk

Kamu ve Özel Hukukunun ilkeleri içinde
başlallacak ve yürütülecek ve sisıeme
yabancı ve aykırı ohn tesislerden kaçı-
nılacakıır.»>

Mevcut hukuki kahpların değişmez_
liği ve sosyal ve iktisadi gereklerin bu
kalıplara uydurulması gibi bir temel
fikirden hareket eden bir reformun bu
kuruluşlarda köklü bir iyileştirme yarat-
ması olanağı fazla değildir.

Kamu iktisadi kuruluşlarının yeniden

örgütlenmesinde herşeyden önce, bugün

birçok kuruluşu yükü altınila ezen tşvik
alım satımları görevinin ayrı|arak yalnız
destekleme ılım sahmlarryle görevlen_

dirilecek büyilk bir kuruluşa verilmesl
yerinde olıcaktu. Destekleme görevinin
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Kamu İktisadt Kuruluşlannın Üretim
Görevinden böylecB ayrrlmasının işletme
masraflannı dt§ürme, destekleme poli-
tikasının. ıiteliğini ve maliyetini açıkça
gö§terme, hükümetlere izlenen politikayr
düa iyi değerlendimıe olanağ sağlan-
ması gibi yarartan vardır.

Destekleme görevleri iiretimden ay
rıldıktan sonra İktisadi Kamu Kuruluş
lannm bir tek ana çah altınıiı ıleğil ayrı
grupIar halinde örgütlenmelerinin yerinde

olacağını düşfmmekteyiz.
Üretici, Kamu İktisadl Kuruluşla-

nnrn örgütlenişinde değşik kuruluşlann
işleyişine egemen olan çalrşma biçimi ve
fiyatlandırma ilkelerinin değişikliğini dik-
kate alınak gerekir.

Kamu İktisadi l(uruluşlannın bir
..iısmı, iirettikleri mal ve hizmetler tü-
müyle tüketici egemenliğine bırakılabilir.
Bu alanlarda yatınm ve iiretim kararlannı
tüketici tercihleri belirleyecektir. Bu mal
ve hizmetler kişisel nitelikleri ağr basan,
dış yararlanmaların fazla olmadığ mal
ve hizmetlerdir. Tti,ketici tercihlerinin
iiretim ve yatırım kararlarını geniş öl-
çüde etkileyebilınesi için bu iiretim dal-
larında tekel durumlaıından kaçınılması
asıl olmalıdır. zorunlu hallerde tekelci
teşebbüslere müsaade edildiğinde de Dev-
letin tekelci kararlanna müdaheleleri esas

olarak tüketici yararıııın korunması açı-
şndandır.

Sosyal mal niteliğ ağı basan, üş
yararlanmalann büyiik olduğu alanlar-
da i§o tüketici tercihleri yerine Devlet
tercihlerinin geçınesinin daha doğru ol:
nası doğaldır.

Biıinci grupta tüketici değerleme-
lerinin belirlenmesi içın ilgli kuruluşla-
nn serbest rekabet koşullarına da çalış-
malan ve üretim ve yatınm kararlann-
da piyasa fiyatlannın esas alınması ge-

rekir.
Bu iki farklı ilke içinde çalşacak

Kamu İktisadi Kuruluşlarının ayrı çatılar
altında toplanmalan ve örgütlenmelerin-
de iizellikle tüketici tercihleri 4!anınğ4

çalışanlann merkeziyetçilikten uzak,bir ça-
l,şma düzenine kawşturulmalan gerekir.

Bu diizen içinde kurumlarm idaresi,
esas olırakı o kurumilı çaüşnlar tara-

36

fmdan yiirütiilmelidir. Böylece, kendi so- -
rumluluk ve haklarıyla birlikte bir serbes
rekabet rejimi içersine sokulan kurumla-
rm siyasi baskılardan, sorumsuzluk ve

ödiilsiizlüğün verdiği rehavetten kurtarıl-
mış olacaktır. Böyle bir ademi merkezi-
yetçi örgütlenme şemasında kamu kuru-
luşlannn genel denetimi ile sorumlu üst
kuruluş -örneğin bir holding- bağlı ku-
ruluşlarr idari yönden değil, yalnızca ku-
ruluşlarrn çalışmasrnr düzenliyen genel

ilkelerin uygulanşı ve mali başarı açısın-
dan değerlendirme ve karar alma duru-
munda olacaktır.

Bir rekabet rejimi içersine sokulma-
sı mümkün görülmiyen Devlet tercih-
leri sisteminde çalışacak kamu iktisadl
Kuruluşlarrnda da sorumluluğun ve ba-

şarıların paylaşılmasına, çalışanlan çok
geniş ölçüde ortak eden bir düzenleme-
nin gerçekleştirilmesi bu kuruluşların et-

kinliğe kavuşturulmasr için zorunlu bir
koşuldur.

Üçiincü Beş Yıllık Planda kamu ke- _

siminin finansmanı, ile ileili iki noktaya
daha burada krsaca işaret etmek istiyo-
ruz. Planda Emekli Sandığ, Sosyal Si-
gortalar Kuıumu ve Bağ-Kur'uı 1976',
dan itibaren fon yaratmak yerine fon kul-
lanan kuruluşlar haline geleceği işaret
edilmektedir. Bu nedenle, bu yıldan iti-
baren kamu kesiminin finansmanı açı-
srndan önemli sorunlar yaratacak bu
kuruluşlarrn durumlarının şimdiden ele

alrnması ve mevcut kaynaklarının daha
iyi kullanımı tedbirlerinin düşünülmesi

şarttır.
Diğer yandan, kamu harcamalan 

_

öngörülen sınırlar içinde tutulabilse ve
kamu gelirlerindeki hedeflere ulaşılsa
bile kamu kesiminde her yıl 4-5 milyar
dolayında dolaşan finasman açlğı önü-
müzdeki yıllarda genel fiyat seviyesinin
kamu kesiminden gelen büyük baskılar-
la karşılaşacağın şimdiden işaret etmek-
tedir.

öznı rBst*dıı riNaNsııaırr
Üçüncü Beş Yıllık Planda özel ya- _

tırrmların yılda yüzde 12 dolaymda artış
göstereceği ve dönem içinde l29 milyar
liralık bir yatırımda bulunacağ tahmin
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edilınektedir. Bu dğerler geçnıiş yıllar
denemelerine kıyısla oldukça yüksek ise
de Planda özel kesime çok kfu şağtayan
alanlaruı ayrılmış olduğunu ve geçmiş dii-
nemilen ıiöviz ıiırlıklanndan doğan §ı-

kıntılarıı daha az hişsedileceği ilikkate
alınırsı Planııı özel yahrım heılefleri
<<ulşılır» kabul edilmek gerekir.

Plailn asıl eksikliği, bu yatırım he-
deflerine ulaşmak için gerekli fon-
ların yaratılması olasılığnda yatıyor.
Özr,l. kesim yatırımlarının finansmanı,
esas olarak, önümüzdeki beş yıllık dö-
nemde yüzde yirmi dolayında olacağ
tahmin edilen marjinal .tasarruf eğlimi-
ne bağanmaktadır. Ancak, bu oldukça
ytiıksek marjinal tasarruf oranı ile dahi
özel yatınmlann tümüyle finansmanı ola-
nağ bulunmıyaca&ndan aradaki fark
dış tasurraflar ve kamu kesiminden ya-
pılacak sermaye transferleri ile karşıla-
nacaktr.

Plan, özel tasarruf'lan artırıcı, böy_
lece öngörülen marjinal tasarruf oranrn
gerçekleştirici tedbir olarak, esas itiba-
riyle sermaye piyasasının kuru_
luşuna ve banka kredileri sistemindeki
düzenlemelere güvenmektedlr. Özel ya-
tınffılann «teşviki ve yöneltilmesiı» ise
kısmen kredi ve döviz tahsisi politikala_
rından, daha da çoğu vergi politikaların-
dan beklenmektedir.

Birinçi nokta ile ilgili olarak Merkez
Bankasına orta vadeli krediler açabilme ola-
ıağ sağlanmış ve belli bir büyüklüğü
aşaı baakalara bu konuda kısmi bir zo-
runluk yüklenmiş olmasrnın yatırım ya-
pılmasını kolaylaştıracağnr söyliyebiliriz.
Ancak, bu noktada asıl gelişme geniş
kütlelerin tasarruflarıru yatınmlara ulaş-
trracak ve tasarrufta bulunma aransunu
kamçılayacak bir düzen getirilmesi ile
sağlanabilir.

Yaratılmaya çalşılan sermaye piya-
sası buna ancak çok kısmi bir çöziirn ge-

tirecektir. AsıI çalışan kitlelerin -özellik
le yurt ilışıniia çalışn işilerin- büyük
sernıayelerin gölgesi ve basiısı altmda
kalnülın ortak olabilecekleri bir <<Üçün-

cü sekıör»> yahrınıların en büyiik kaynak-
larudan biri olabilir. Iliiyle bir örgütlen-
me gdir dağIımının düzeltilmesi lte kıl-

kumı arasınlı var olduğ;u -mevcut di-
zen içinde haklı olarak- ileri siirülen tş
mel çelişmeyi giderecek ve sosyıl adaleti
kalkmmının bir engeli ıIğl, siriikleyicisi
yıpacakbr.

TrşvtK TEDBhLERİ

Yatınmların teşviki için düşiinüen
baa vergi teşvik tedbirleri ise, başanlan
açrsından ciddi şüpheler taşımaktadır-
lar. Hernekadar Üçünçü Beş Yıllık Plan
da, bu çaşit teşvik tedbirlerinin önceki
plan döneminden daha sınırlr olarak ve
daha objektif krstaslar içinde kullarulr-
cağını öngörmekle doğu yolda bir adım
atmaktadır. Ancak, bu tedbirlerin etkin-
liğ ve yaran bu koşullar altında dahi

çok tartışılabilir.
Bilindiği gibi, yatınmlan tcşvik ted-

birlerinin. bir kısmı yatırım maliyetini
düşiirerek, diğer bir kısmı ise ilerki dö-
nemlerde elde edilecek geliri artırmak
suretiyle kfulılığı aıtırular. Birinci grup-

taki tedbirlerin yatrımlann finansmanı-
nı kolaylaştıncı bir etkisi olduğu halde
ikincilerde bu etki görülmez. Tihkiye'-
ıle sanayi işletmelerinin genellikle çok
yiik§ek bir karlıhkla çılıştıkları ortaıla
olduğunı giire yıhnmlan teşvik amıcıy-
la yılıız gelir yiikselttci tedbirlerin kulla-
nılrnası Devlet fonlarından yapılmış ge-

reksiz bir fedakirlık, esasen yapılacak
yatırımlara havadan düşme kazanç ola-
nağ §ağlamak teşkil eıter. Türkiye'deki
yatıflm indirimi uygulaması bu açıdan
yeniden düştiııülmelidir.

Buna karşılrk, yakın- geçmişte -ve
muhtemelen gelecekte- yatırım yapılması
asıl, finansman giiçlüklerinden, yatınm
maüyetinin yfüsek olııasından doğan
engellerde karşılaştığna göre teşvik ama-
cı daha çok bu çeşit, maliyet düşüıiicü
tedbiılerle sağlanabilir. Bu bakrmdan,
örneğin gi]ırnrük vergisi indirimleri ya
da muaflıklan yatınm indiriminden da-
ha çok olanak taşımaktadır.

Nihayet, tşvik tedbirleri ile ulaşıl-
mak istenen bir amaç iieerinde de krsa-
ca durmak istiyoruz. Çok zaman, bu
tedbirler özel kesim yatırrmlarıru belli
g€ri kalınış bölgeleıe yöneltmek ama-
cıyla kullanılmak isteoıııektedir. Oysa
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yatınmların gelişmemiş bölgelere akma-
snr engelleyen o kadar çok ve büyük ik-
tisadi, kurumsal engeller bulunmaktadır_
ki k6rlılığ artırıcı vergi tedbirleri ile bu
engellerin giderilmesi olanak dışı dene_
cek kadar zordur. Geçmiş dönemin teş_

vik tedbirleri uygulamasr bu gerçeği acı

şekilde apaçık ortaya koymuş ve özel
yatırımlarr bu tedbirlerle geri kalmış böl-
gelere kaydırma politikası tam bir başa-
nsızlığa uğamrştır.

Esasen, yatınmların bölgelere da-

ğıtıtması sorununu dogmalardan uzak
yeni bir yaklaşımla ele alma zamanı da
gelmiş bulunmaktadır. Tüketim merkez-
lerine ve ham maddelere uzak bölgeler-
de kurulacak, bölge kalkındırılmasına
yönclik yatınmlar uzun dönemde ikti_
sadi bakımdan başarısız işletmeler ya-

ratmıya adaydır. Yatırımlan biiyle wrdun
dört yanına dağıtmıya çalışmak yerine
gelişmeye elverişli, alt yapı yatırımlırı
tamamlanmış ya kısa sürede tamamlana-
cak bellt bölgelerde gerçeklEtirmeye ça-
lışmak çok daha rasyonel bir davrınış olı-
caktır. Geri kalruş bölgeler, bu liilgelere
birerikişr fabrika yapılmıyaçalışılması yo-

luyla değil, halkın çewedeki «gelişme mer-
kezleri»ı ile organik bağlarının sıkılaştuıl-
ması, sosyal hareketliliğn §ağlanması yo-

luyla kalkındırılmalıdır.
Yatırımların yurt içinde dağıtılma-

sında bu nokta özel işletmeler kadar Ka-
mu tktisadl Kuruluşları içln de ayni öne-

mi taşır. Iiilge kılkındırılması görevinin,

özel müteşebbislerin geri kalmış biilgele-
re ğtmedikleri gerekçesiyle Kamu İktisa-
di Kuruluşlarına yiiklenmesl halinde de,

uzun dönemde ekonominin §ırtına yük
olacak verimsiz, küçük boylu işletmelerin
kımu kıynaklarıyla yaratılmaş tehlikesi
doğacakhr.

BtİYüYEN İşsİzrrx
Üçüncü Beş Yıllık Planın toplum

yaşayışııu en geniş ölçüde ilgilendiren
bir kısım temel sorunlara bazen ne kadar
ilgisiz -ve belki çaresiz- kaldığnn
ürkütücü bir örneğini Planın istihdamla
ilgili bölümlerinde buluyoruz.

Türkiye'nin yeterince sanayileşmemiş
yapısı günümüze kadar,işsizlik sorununun
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açık bir biçimde ortaya çıkmasını bir -
ölçüde önlemiştir. Geıçkte tanmda ve
tarım dışı kesimlerde, mevcut teknolo-
jinin gerekli kıldığı saynrn çok üstünde

çalışabilecek insan bulunmasına rağmen
bu fazla nüfusun önemli bir bölümü
tarım içindeki aile işletmelerinin etkisiz

çalışma düzeni içinde birer gizli işsiz
olarak kaybolmuş, diğer bir bölümü ise
geniş hizmetler kesimi içinde son derece
düşük verimli işlerde glışarak açık iş-
sizler arasına kahlmaktan kurtulabil-
miştir.

Ancak, son yıllarda tarımrn artık
çekemediği bir nüfus fazlasının ve ş;e-

şehirleri dolduran <çarı çalışını insanlarrn
İş ve İşçi Bulma Kurumu ya da yabancı
elçilikler kapılannda uzun kuyruklar mey-
dana getirmeye baştaması işsiztik sorunu-
nu açıkça ortaya sermiştir.

Üçüncü Beş Yıllık Plan yurt içinde
işsizliğin ağr tehdidi altında bulunan
kitlelere ya da «gurbetten»» bir gün Tür-
kiye'ye dönmeyi düşleyen işçilere çok -,
parlak bir gelecek vaad etmiyor. 1972
yılında işgücü arzı ile talebi arasındaki
fırk bir milyon 6ü) bin kişi iken bu sayı
Plan dönemi sonunda bir milyon E(X) bin
kişiye ulaşacaktır. Bir başka ileyişle, açık
ve gizli işizlerin toplam sayısı azalacığna,
artıcıktır.

Belki bu sayıların gösterdiğinden
daha büyük bir tehlike, bu işgücü faz-
lasının bölünüşünde yatmakta. t972'de
toplam işgücü fazlasınınancak 750 bini
tarım üşı kesimde iken l977'de bu ke-
simdeki fazlalık bir milyon l0O bine ula-

şacaktır. Asıl açık işsizlik tehlikesinin
tanm dışı kesimde daha belirgin olduğu
ve hele üIkenin değişen kültürel ve sinai
yıpısı içinde tarım dışı kesimde bugün
görülen ve açık işizliğ gizlemeye yırayan
bazr <mesleklen»in de ortadan kalkacağı
diişünülürse gelecek yüarıla işizlik so-

nmutrun ne öIçüde önem liazınıcağı
kolayca anlaşılır.

ENFLASYON TEHDİDİ

Şu günlerde Türkiye garip bir otu-

şumun şaşkınlığ iğnde. Uzun yıllar
döviz kıtlığnın yarattığı sıkıntılara ve
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likesini göze almış görünüyor. Adeta
yüksek fiyat artışları sanayileşmenin be-
dellerinden biri gibi kabul olunmuş.
Ancak, göze alınan bu tehlike masalların
lambadan çıkan dev gibi Plaru tümüyle
yok edecek güçler taşıyor. Geçmiş yıl-
larda Türk ekonomisinde çeşitli çarpıktık
ve srkıntılara, dış ticarette büyük tıkanık-
l*lara yol açan fiyat artışlarl önümüzdeki
dönemde de durdurulmazsa benzer güç-

lüklerin, tıkanıklıkların ortaya çıkması
için fazla zamana gerek kalmayacak.

Kimbilir, belki de Plan, fazla büyü-
yen döviz gelirlerinden doğan sorunların

çözümünü (!) fiyat artıştarının ihracatta
ve diğer döviz girişlerinde yaratacağı

azalmadan beklemekte. Belki bu da bir
çözümdür ama, bir yandan ihracata yö-

nelik bir sanayileşme için her tedbire
başvururken, diğer yandan ihracat ola-
naklarını yok edecek büyük fiyat artış-
lanna göz yummanın tutarsızlığı da
ortadadır.

BüyüK cüçıilrınh
Üçüncü Beş Yılhk Plan ilk bakışta

çok parlık göriinen iktisadi hedefIerine

rağmen büyük sorunları da birllkte geti-

riyor. Bunların bir kısmı Plan hazırlık-
larına ilişkin teknik aksaklıklara, dlğer-

bir kısmı ise temel önceliklerle ilgili si-
siyısıl bir sçime bağlı. iliiylece, bir
yandan bütün Plan modelinin yeniden

gözıien geçirilmesini gerekli kılacak tah-

min yanlışlrkları, diğer yandan sanayi-
lşme için sosyal adalet ve hatta sosyıl
planlama gereklerinin fedı edilmesi iş-
şlzlik sorununa göz 1umulması gibi ter-
cihler önümüzdeki beş yılıla bu planı
İıygulayacak siyi'§al iktidarları ve Türk
hılkını çeşitli güçliiklerle karşı kırşıya
buakacakhr.

Dilenir ki bu güçlüklerin kamu-
oyunda yaratacağ tepki, <<sanayileşme»

gibi temelde doğu bir seçimi sevimsiz
kılacak boyutlara uIaşmasrn. Böyle bir
oluşum, gelecekteki refahı sanayileşme
çabalarınrn başarısında yatan Türk top
lumu içiı bir kötü talih olur.
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fiyat yükselişlerine alışık kitleler bu kez
Türkiye tarihinde görülrnemiş bir döviz
bolluğundan doğduğu ileri sürülen fiyat
yükselişleri ile karşı karşıya. İki yıldır
sürüp giden ürkütücü fiyat artışları birçok
kişinin kafasına neredeyse «ülkeye ,döviz
girişi yasaklansa daha mı iyi olacak»
sorusunu getirecek. Oysa, döviz girişle-
rinin artışı gibi bir büyük nimetin kabus
haline gelişi dış ekonomik llişkilerin tah-
mininde yapılan büyiik yanlışlığa ve iktisat
politikasında gerekli değişikliklerin ıA-
manıniia planlanıp uygulanamamasından
ileri gelir.

Yeni Plan, bu konuda, öyle görünü_
yor ki çıkış yıtından başlayan bir açmazın
içinde. Yazımıan başında 1972 yılı ih-
racat tahminlerinin ne ölçüde yanlışlıklar
taşıdığına değinmiştik. İşçi dövizleri tah-
mininde yapılan benzer bir yanlışlığın
buna eklenmesi Planrn tüm dengelerinin
yeniden gözden geçirilmesini gerekli kı_
tacak kadar önemli. Zira döviz gelirlerinde
öngörülmeyen artışlar ithalatın, yatırım-
ların ve iç tasarruflann değişmesini zo-
runlu kılıyor. Aksi halde, içinde bulun-
duğumuz yılda görüldüğü gibi, ithalattn
israflara yol açmadan yeterince artırıla-
maması, ya da iç tasarruflann yeterince

büyütülememesi, dış ekonomik ilişkileri
başlıca enflasyon kaynaklarından birisi
yapacaktır.

Gerçekte enftasyon sorunu dış alemle
ilişkilerin düzenlenişinden ibaret de değil.
kamu ve özel kesimin finansmaru ve_

silesiyle gördüğümüz gibi, bu kesimlerde
öngörülen tasarruf miktarlarına ulaşa-
bilmesi ancak belli kurumsal değişik-
liklerin yapıtmasına belli tedbirlerin alın-
masına bağlr. Hatta bu durumda dahi'
bir ek finansman gereği ortada. Bu ted-
birlerin alrnmasında gecikilınesi halinde
konulan tasarruf hedeflerine ulaşlmasr
olanağı ortailan kalkacağından dış alemin
yarattığ enflıısyoncu baskıya bir de 6zel
ve kamu kesimlerinin enflasyoncu baskısı
eklenecektir.

Plan genel havasıyla ve getirdği
politika tedbirleriyle bir enflasyon teh-
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§osyat Pemokrat Hareket' Üzerine Düşünceler

l ürkiye'd" Sosyal Demokrat lıare-
keti karalayan bağnaz sol ve sağ güçler,

halkın bu girişime karşı tavrını değer-

lendirirken ortak bir yanılgı içindedir-
ler. Bu yanılgı, Türkiye nin tarihsel ger-

çeklerini yanlış yorumlamaktan ve Sos-
yal Demokrat hareketin Türkiye gerçek-

lerine uyarlanrşındaki özellikleri anlaya-
mamaktan doğmaktadır.

Sağ güçler Türk halkını tutucu ka-
rakterde görmek ve ona egemen olnıa
yollarıru bu karaktere yaslanmakta bul-
ma hatasrnı süfdi.tmektedirler. Dinsel
duyguların sömürüsüne ve sol hareket-
lere karşı yaratılan gerçek dışı kuşkula-
ra sarıImakta devam etmeleri bu neden-
ledir. İçinde yaşaüğımız zamanln, gö-

reli bir kapitalistleşme süreci sonunda,
yukarda anrlan tuttıcu dinamiklerdeki
ağırlığı azaltmasıyla doğan iktidar boş-
luğu, yine bu nedenle şaşırtıcı olınaya
başlamıştır, Sağ güçleri yönetenlerin son
günlerde sosyal adalet ilke'lerini sık sık
söz konusıı etıneleri, bir bakıma, bu şaş-
kınhğın yarattığı çelişki biçiminde ta-
nımlanabilir.

Toplumsal gelişme bütün çağlarda
ve _bütün toplumlarda dinanrizm ve de-

ğişkenlik gerektiren kaçrnılmaz bir sos_

yal olgu'dur. Tutucu yani gelişmeye kar-
şı düşünce sistemleri bile, kendilerini
sürdürebilmek için, toplumda yer alan
devinimlere uygun yeni olanaklar yarat_

mak zorundadular. Tüı,k toplumunda
son yirmi yılda iyice açığa çıkan kapita-
listleşme olayı da sonlıçta bir değişiııı
yarattrğndan, sağ güçlere kendileri için

yeni dayanaklar araıııak gereğini duyur-
muştur.

Kapitalistleşme süreci içinde beli-
ren maddi kaynaklardan emekçilerin bir
kesimini de yararlandırarak köklü deği
şimlere yol açacak gelişmeleri engelle-

meye yönelen çabalar, değinilen arayı-

şın ürünleridir. Ne var ki bu çaba siste-

min öziindeki çelişkiyi gizlemek olanak-
larını veremeyecektir. Böyle olduğu için
de sağ güçlerin sol güçlerdeki gelişime

karşı genel tavrı, eskiden olduğu gibi,

duygusal sömürüye ve sol ile ilgili bir ta-

kım iirkünç sanılarr halk arasında yay-
gın tutma gayretlerine bağlı kalacaktır.
Böyle bir tutum toplumdaki zorunlu de-

ğişimleri önlemeye yetmeyeceği için, sağ

giiçlerin Sosyal Demokrat hareket kar-

şısındaki direnci bir belli noktadan öte-

de etkisini yitirecektir. Krsacasr, ne eski

sön-ıürü alışkanlıgını sürdürmek ne de

sol gtiçleri sahnel,e çıkaran bazı kavram
ve deyiırıleri sahiplenerek özündeır saptır-
maya çahşmak ya da ernekçi kitlelerde
bölünnıeler yarattnaya uğraşnıak bilinı-
sel bir karşı koynıa niteliği taşıınayacağı
için, sağ güçlerin karalanıasında Sos),al
Demokrat hareket adına korkulacak bir
yön yoktur.

Buna karşılık bağnaz sol'dan gelen

suçlamalar daha bilinısel bir göriinüş th-

şımakta bu nedenle de üzerinde durul-
mayı gerektirir önemde gözükmektedir.

BAĞNAZ SOLUN SUÇLAIIIASI

Bağnaz sol Sosyal Demokraı hare-
kete yönelttiği suçlamada onu solctıluk-
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tan bir sapma olarak nitelemekte ve bu
yargıyı kanıtlayabilmek için olağanüstü
çaba sarfetmektedir. Söz konusu yargı,
gerek Avnıpa ülkelerindeki Sosyal De-
mokrat harekotlerle Türkiyede gerçek-

leşen Sosyal Demokrat hareket arasın_
daki ayrılıkları, gerekse Türkiye gerçek-

lerinin ne denli yanlış bir yorumla ele
alındığını gösterebilmek bakımındanince-
lenmeye değer.

Bafuaz solun batılı Marksistlere da_
yanarak yaptığr suçlamanın özü şudur:

«Sermaye, kazancının bir bölüğünü
kendileriyle paylaştığı emekçileri, işçi sı-
nrfı içinde yeni bir aristokrat sınıf haline
getirip her aristokrasi gibi bu yeni sını-
findakendini sürdürecek biirokrasiyi kuı-
masınr kolaylaştırdıktan sonra, dewim_
ci eyleminden uzaklaştırmaya çalışmış-
hr ve Sosyal Demokrasi bu arada ortaya
çıkmıştın». Genellikle Awupa Sosyal De-
mokrasilerinin işçi sınıfının ari§tokrat-
lannın çabalarıyla ortaya çıktığ doğu
olmakla beraber bundan dolayı Sosyal
Demokrasiyi suçlamak ve solculuktan
bir sapma olarak nitelemek doğu olma-
sa gerek. Bu konuda bir yargıya varır-
ken Avrupa Sosyal Demokrat hareket-
lerinin, Marks'ın bazı kehanetlerinin ger-

çeklEmediği, mülkiyet, sınrf vb. kawam-
ların yeniden gözden geçirilmeye başlan-
dığ bir dönemde oluştuğunu dikkate al_
mak gerekir.

TüRKİYE GERçEĞİ

Tiirkiye de §osyal Demokrat hare-
ketin güçlenmesine karşı bağnaz sol'dan
gelen suçlamalar genellikle yukarda söy_
lenenlerin tekranndan ibarettir. Ne var
ki, gerck Türkiye'de §osyal Demokrat
hareketi yaratan koşulların değişik olu-
şıı,gerekse arada mevcut köken ayrılığı
nedeniyle, bu suçlama boşlukta kalmış-
tır.

Çilnki Türkiye Sosyal Demokrat
hareketi, ne kapitalistleşme süreci ta-
mamlanüktan §onra ortaya çıkmakta
ne de işçi sınıfından kopan bir işçi aris-
tokrasisi ite onun biirokrat yöneticileri-
ne yaslanmaktadır. Gelişim ve otuşum
özelükleri ara§ındaki bu faıktılık bağ-
naz sol'un gözünden kaçmış onu gerçek_
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çi olmamak ve tarihsel analizlerde geçcr_

li doğulara varamamak biçiminde yanıl-
gılara süriiklemiştir.

Türkiye'de Sosyal Demokrat haıe-
ket bir anlamda halkın kendine dönme_
si, tarihsel özelliklerini, temel karakteri-
ni ve bu temel karaktere bağlı toptum-
sal dinamikleri çağdaş gerçeklere uyar-
laması girişimidir. Çok yüzeyde bir ta-
rih incelemesi bile, Sosyal Demokrat ha-
reketin toplumsal amacı ile tarihsel Tiiçk
toplum çekirdeği arasındaki tutarlı ay-
nılrğı göstereceği için, bu yargı bilimsel
açıdan kolaylıkla doğrulanabilir.

Bilindiği gibi, gerek Anadoludaki
yerleşik dönemlerde gerekse daha öncc-
ki hareketli girçeb€lik dönemlerinde Türk-
ler sürekli biçimde toplumcu bir düzene
sahip olmuşlardır, Örgütlenme yeterlik-
leri, devlet kurma konusunda tarih bo-
yunca gösterdikleri üstün yetenekler, gii-

çbelik dönemindeki dayanışma, yerle-

şik dönemdeki toprak-sosyal güvenlik
ve devlet denetimindeki ticaret düzenle- -.
meleri, toplumcu Türk çıkirdeğni değer-
lendirmek kolaylıkları veren özellikler-
dlr.

Batı'nın etkisiyle ve Batı'nın birey-
ci kurumlarına özenme ile başlayan yoz_

laşma bu çkirdekle çat§tüı için Türk
toplumu zaman içinde gerilemeye baş-
lamıştır. Osmanlı dönemindeki biçimsel,
bahlılaşma yanılgısı Cumhuriyet dönemin-
de ve özellikle son yirmi yılda kapitalist
leşme çabası biçiminde gelişmiştir. Yine
Cumhuriyet döneminde zaman zaman
güçlenir gibi görünen sol haraketler de
gerçekte bir başka batı öykünmesi ol-
maktan ileri gidemedikleri için halkın
ilğsini çekememişler;, dolayısıyla da tu-
tarlı, gerçekçi ve etkiti olamamşlardır.
Çilııki bu davranışlar kapitalist batı'ya
öykünenlere karşı, kapitalizme karşı du_

ran batıYa öykünmekten öteye anlam
taşımamıştır.

1960 ihtilalinden §onra, toplum yı-

ğnı içinde gizlenen ve tarihin derinlikle-
rinde kendini kimi zaman isyanlarla ki-
mi zaman Osmanlı serüveninin dışında
kalmakla eii,rdiaen ve toplumcu Ttirk
çekirdeğini oluşturan iıvılcım, etkin bir
süç olarak belirmeye başlamıştır. Şu
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yada bu örneğe öykünmeden, dünyada
olup bitenleri izleyip değerlendirerek ve
fakat yorumlarda Türkiye gerçeğinden

kopmaksızrn yargılara varan yeni biı
toplumsal hareket çıkmışhr ortaya. Bu
hareket on yıl içinde, çelişkilere sürük-
lenmeksizin gelişimini bu davranışı ile
yani toplumsal ve tarihsel, özellikleri
gözeterek sürdürmüş ve sonunda kit-
leleri etkileyen bir fikir akımı haline
gelmiştir. Öylesine gelmiştirki, bürokratik
güçlere dayandığ oranda tutuculuğunu
sürdüren bir siyasal örgütte iktidar de-

ğşikliğine yol açrnıştır. Ve bu öylesine
bir yol açıştır ki, önündeki tarihsel ağr-
lrklara ve Türkiye nin kendine özge
toplum dışı güçlerine bile söz geçirmiştir.
Kültür yurdu Fransa da, özgürlüklerin
ilk filizi sürdürdüğü Fransa da Dö Gol'ün
çok daha sınrrlr olan tarihsel ağırlığı
aşılamazken, Tiirkiye de ulusal kurtu-
luşun vc yeniden hayata dönüşün simgesi
ohn İsmet Paşa, kendisini bu gelişime

karşı bir tavrın içine sokan şaşkınların
yıırattığ görünüm sonucu, aşılabilmiştir.

Çünkü toplumları; derin ve köklü bir
tarih mirasına sahip toplumlan, hele
de bu mirasta toplumcu özellikler ege-

mense, kendilerine dönmekten alako-
yacak güç yoktur. Yeter ki bu dönüşümü
örgütleyen güçler tutarlı ve gerçekçi ol-
sunlar. Yeter ki bu dönüşümü isteyen
halk ile onun örgütü arasındaki bürok-
ratik engeller yok edilebilsin.

Türkiye'de Sosyal Demokrat hare-
ketin anlamı ancak yukarda açıklanan
gerçekler üzerinde yorumlanabilir. Zira
Türkiye Sosyal Demokrat hareketi işi
sınıfı içindeki kopmaların ya da yozlaş-
manın kapitalist bir itişle yarattığı §apma
değildir. Türkiye Sosyal Demokrat hare-
keti bir halk.hareketidir. Bu halk hare-
ketinin belirgin özelliği, ise onun toplumcu
geçmişine çağ'ın gerçklerine uygun bi-

çimde sahip çıkmasından ibarettir. İşçi sınıfi
da bu hareket içinde, örgütlü toplumsal
güçlerden biri olarak kendine özge yerini
almrştır.

Görülüyor ki, batı'da genellikle işçi
sınıfi içinde beliren aristokrasi ile onu
yöneten bürokrasihin başlattığ Sosyal
Demokrat hareket ile Ttakiye Sosyal

Demokrat hareketi arasında temelden
hiçbir benzerlik yoktur. Bu köken ayrı-
lığnı en açık biçimde ortaya koyacak
belgede elimizin altındadr. Bu belge
l96l Anayasa'sıdır.

TÜRK TOPLUMUNUN ASIL
ÇELİŞKİSİ

196l Anayasa'sı yapıldığ gündeki
toplumsat istekleri yansıtabildiği oranda
dewimci ve ilerici olmuştur. 8u yargı'yı
özellikle bürokratik devrimciler ve te_

peden inmeciler yadırgayacaklardır. Çünkü
onlar için 196l Anayasa'sı bürokratik
güçler tarafından yapılmışhr ve bu olayda
halkın etkin bir rol'ü yoktur. 1972 yı|nda
Anayasa değişiklikleri için ortaya sürülen
önerilere karşı halktan tepki gelmemesi

de, yine onlara göre, bu düşünceyi doğ-
rulamaktadrr.

Oysa gerçek bir başka açıdan ve bir
başka özellik içinde değerlendirilmek ge-

rekir. t96l Anayasa'sına karşı 1972
yılında gösterilen tepki tamamen kapi-
talist güçlerle onlara yandaş bürokratik
çevrelerden gelmektedir. Bir bakıma bu
tepki, 1961'de niteliği kawanamayan ya
da kendisine karşı durma olanağ bulun-
mayan dewimci bir Anayasa'y, halkın
isteklerini yansttan devrimci karakterin_
den uzaklaştırma çabasıdır. Bu çabaya
karşı halkımızın kendine özgü tepkisi
ise daha sonra ortaya,çıkacaktır.

Burada bizim saptamak istediğimiz
asıl gerçrk şudur: Devrimci bir karakter
taşıyan 196l Anayasatınr yapan Kurucu
Meclis, bürokratik devrimcilerin sandı-

ğınıı aksine, salt aydın çvrelerin değil
halkın ve halktan yana aydınların istek-
lerini yansıtmıştır. Halkın istekleri onun
tarihsel karakterine uygun bir nitelik
taşıyacağrna göre, demok ki Türk halkı
devrimci eylem için, ama tutarlı ve ken-
dine dönük bir dewimci eylem için agk
bir halktır.

Halkın istekterini yansıtan yani onun
karakterine göre oluşan bir Anayasa
dewimci özellik taşırken, bir de bürokrat
dewimciter eliyle oluşan hukuk düze_
nimize bakalım. Cumhuriyetin kurulma_
sından sonra hukuksal yaşantımrzda bü-
rokrat devrimçilerin yaptığ düzenleme
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biıtakrm batı ülkelerinden baz yasa'ları
Türkiye'ye aktarmak daha yalın anla-
tımıyla Ttirkçe'ye çevirmekten ibaret ol-
muştur. Sözü geçen yasa'Iar Yunan dü-

ştıncesini ve Roma'nm köleci hukuk
.sistemini özümsemiştir. Bireyci felsefeye
bağIr ve kapitaüst bir düzen'e özge'dirler.
Toplumcu düşünce ilg temelden ayrr
ve bağdaşmazlık halirıdedirler. 1961 Ana-
yasası ile bu karakterde birhukukdüzeni
arasrnda büyük çelişkilerin doğmasr ola-
ğandrr. Ve' 196l'den sonra bu çelişki
bütün açıklığyla ortaya çıkmışür., Bazı çevrelerin son },ıllarda beliren
şiddet eylemlerinden Anayasa'yı suçlu
bulmaları, kasıtlı bir saptırma değilse,
işte bu çelişkiyi değerlendirememenin
sonucudur. Kapitalist çweler şimdi bu
yanılgıdan yararlanmakta ve köklü Ana-
yasa değişiklikleri önermektedirler. Oysa
yapılacak iş; halkın isteklerini yansıtan
dewimci ve toplumcu Anayasa ile çelişen
hukuksal yapı'yı Anayasa doğrultusunda
yeniden düzenlemek olmalıdır.

Bu açıklama bize iki doğruyu gös_

terir: Bir: Tiirk toplumunun giiuıii,miiede
yaşadığ sıkrnt{an yaratan asıl çelişki
196l Anayasatrile kurulu düzen arasında
ortaya çıkmıştır. İki: kurulu dtiaeı halkın

katkısı olmaksızın yapılan bürokratik
devrimlerin getirdiği düzendir. Buna kar-
şılık devrimci 196l Anayasasr halkrn
isteklerini yansrtmakta halkn, istediği
devrimci ve toplumcu bir düzeni öngör-
mektedir.

Türkiye Sosyal Demokratları, gerek
devrimlere gerekse demokratik usullere
bağlı tutumlarıyle 196l Anayasa'srnda
öngörülen toplum düzenini savundukları
için halkın sözcüsüdürler. Gerçekten de,
l96l Anayasatrnın temel özelliği top_
lumcu bir düzen kurmak için gerekli
devrimlerin yapılmasr ve bu eylemin
demokratik usullerle gerçekleştirilmesi
amacında yoğunlaşır.

Demek ki Batı'daki Sosyal Deınok-
rasi hareketleri ile Türkiye Sosyal De-
mokrat hareketi arasndaki köken ayrılı-
ğndan bir de şu önemli sonuç çıkıyor:
Türkiye'de halk genellikle bürokratik
devrimcilerin ilersindedir. Ve Türkiye'-
de Sosyal Demokrasi hareketleri, halkın
siyasal guruplar üzerindeki yol gösterici

etkisinin ve istekleriyle yarattığı baskının
sonucudur.

Onun için de Türkiye'de Sosyal
Demokrat hareketin başansrnı sürekli
olarak engellemek olasılığı yoktur,
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Kooperatiflerden Beklenen
Yararlar

ÖzeÜa lusltıın Eylül - 1972 tarİhli, dördüncü sayısında, Ayhan ÇI-
KIN'ın "Türk Tarım Kesiminde Kooperatifler" başlığı alunda bir yazısını a-
yınladık. Arkadaşımız bu yazısında; Türk larım kesiminde örgüllenme biçim-
leri ve özellikle kooperalifleri incelemişti. Bu yazısında Türk köyünde koope-
ratiflerden beklenen yararlar, yararlanma biçimleri ve kooperatifçiliği gelş-
tirmede alınabilecek tedbirler üzerinde durmaktadır.

Türkiye'de tanm kesiminde çalışan
köy topluluklannın düa çok «gçim eko_
misi»» diızeyinde yaşamakta olduğu ile-
riye sürülebilir. Bu kesimin pazar ekono-
misi ile karşılaşmaları sonucunda birçok
sosyal ve ekonomik değerlerinin sarsılma
sı doğaldır. Türkiye'de toprak mülkiye-
tinin tarihi süreç içersinde gçirdiği bazı
özel durumların yanında, hızlı niifus ar-
tışının da toprak-nüfus dengesini bozduğu,
toprak ve toprak tirünlerinin gereği gibi
ve çiftçi lehine değerlendirilemediği, en-
düstri kesiminde şehirleşme derecesine
ve nüfus artışına paralel olarak iş saha-
larrnın açılmasrnın yetersiz kaldığı söy-
lenebilir.

Bunun yanında Türkiye ihracatrıın
4/5 ünü tarımsal iirünlerin teşkil etmesi
nedeniyle sanayi kesiminde gerçkleştiri_
lecek yahrımların dış finansmanının kar-
şılanmasında tarımn etkisi olanca ağır-
lığını hissettirmektedir. Bundan ötürü
tarımsal alanda gelir ve verimlilik artış-
larının sağanması için mahdut kaynaklar-
dan en iyi şekilde yararlaıımanın yollarını
araştırmak.önemli bir sorun olarak kar-
şımızda bulunmaktadır.

KOOPERATtFLERN BELLİ
BAŞLI KONULARI

Bunun için milli kalkınma hamlele
rine mevcut işgücünüo büyiik bir kısmını

46

değerlendiremiyen köylünün katılmasuıı
sağayıcı tedbirleri almak; bu nüfusun
<<geçim ekonomisi»ı seviyesinde kalmasını
etkileyen ekonomik, sosyolojik ve tekno-
lojik faktörleri saptayarak köylüyü daha
elverişli davranışlara ve a!ışkanhklara
yöneltmek; siyasal demokrasinin yerleş-
mesini ve ülkede istikrartı bir siyasal dü-
zenin egemen kılınabilmesi için köylüyü
çeşitli ekonomik baskılardan kurtaracak
tedbirleri almak; halen ülkemizin bir çok
yerlerinde mevcut olan karşılıklı yardım-
laşma alışkanlıklarından yararlanarak köy
topluluklarında sosyal ve ekonomik da-
yanrşma alışkanlıklarını yaratacak ör-
gütleşmeyi sağlamak; tarımsal sahada
ekonomik plinların uyarlanmasında koo-
peratiflerden ve köylülerden faydalanma
yollarını araştırmak; artan nüfusa iş sa_

hası yaratmada, köyde işgücünü değer-
lendirecek tesislerin kurulmasını sağlıya-
cak tedbirleri almak kooperatiflerle do-
laylı ve dolaysız şekilde ilişkisi bulunan
belli başlı konulardır. Bu bakımdan ta-
rımsal kesimde dağınık ve yetersiz olan
kaynakların örgütlenmesi, verimliliğin art_
tırılması, ucuz üretim faktörleri ve diğer
tüketim maddelerinin sağlanmasında; üre-
tilen ürünlerin gereği şekilde değerler-
dirilmesinde kooperatiflerin önemi bü-
yüktür. Ancak üreticinin bu fikre ve inan-
ca varmasında, uygulamayı geçmesinde

Ayhan ÇlKlN
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şimdilik devletin yükleneceği bir çok gö-

revler mevcuthır.
Kooperatiflerden gereği gibi yarar-

lanmanın yollarını araştırmak ve bulmak
için önce köyün problemlerinin neler ol_

duğunu bilmekte fayda vardır. Köy sosyo-
ekonomik ve canlı bir ünite olduğuna
göre sorunu da çeşitlidir ve tek yönlü ele
alınmamalıdır. Bunun yanında köy, yurt
bütünü içinde mevcut olduğuna göre köy
dışı (örneğin şehir) kalkınmadan da etki-
lenecektir. Dolayısıyla köy kalkınması
yurt kalkınmasının tümüyle birlikte değer-
lendirilmelidir. Bununla beraber burada,
Türk köyünün gelişmesine her yönden
etkisi olan tarım göz önüne alınacaktır.

GELİŞMEYİ ENGELLEYEN
BAŞLICA FAKTÖRLER

Türk tarımının, dolaysıyla Türk
köyünün gelişmesini engelleyen belli başlı
faktörleri şöylece sıralayabiliriz:

a) Tiirkiye Tarım Topraklarının Ge.
nel Durumu ve Toprak Mülkiye-
tinin Dağılımınılaki Aksaklıklar:

Türkiye de mer'alar ve ormanlaı hariç
olmak üzere kültür arazisi toplam ülke
arazisinin yüzde 33,46'sı kadardır. Bu
toprakların çiftçi aiıeleri arasındaki dağı-
lımı, tarihi sürç içersinde çeşitli etkenle-
rin §onucu olarak, oldukça bozukluklar
göstermektedİr. Bunun yanında işletme
sayıları devamlı olarak artmakta ve or-
talama işletme genişliği devamlı bir şe_

kilde düşmektedir. 1963 tarım sayımına
göre mevcut işletmelerin yüzde 68,78'ini
1 _ 50 dekar,arasındagenişliğesahip işlet-
meler teşkil etmektedir. Bu grup işletme-
lerin işledikteri toprak sahası toplam ekile-
bilir arazinin l /4 ünü oluşturmaktadır.

Çbşitli inceleme ve araştıImalar göster-
mektedir ki sulu şartlarda, tarla ziraatın-
da, yeterli işletme genişliğinin l00 dekar
civannda olması icabetmektedir. yeterli
işletme genişlikleri meyve bahçelerinde
30 - 40 dekar, entansif sebze ziraatında
5 _ l0 dekardır. Mevcut istatistiklerden
ülkemizde yeterli işletme genişliğine sa_

hip işletme sayılarını ıahmin etmek hali_
hazırda güçtür. Ayrıca parçalanmış, da-

ğmık arızl durumunda lşletme arızilerini
toplulışhrma güç ve çok masrafh bir iştlr.

Bu durumda kooperatif işletme diizeni ile
(ayrı mülkler iizerinile ortak işletme şekll
ile) sorunu çözümlemek mümkün olabilir.

Öte yandan kooperatifleşmede mül-
kiyetin etken bir unsur olup olmadığ da
önemli bir sorundur. Amerika'da yapılan
bir araştırmaya göre kooperatife bağlılık
derecesine arazi mülkiyeti ve işletme bü-
yüklüğününetkisinin önemli olmadığı tes-

bit edilirken, Mısır da kooperatiflere bağ_
lan mada mülkiyetin önemli olduğu bazı
ya yınlarda belirtilmektedir. Türkiye'de bu
konuda bir şey söylemek, kooperatif so-
runlarıyla ilgili araştırmaların hemen he-
men hiç olmaması nedeniyle, mümkün
değildir.

Verimi arttırmanın başlıca unsurlar-
rındaı biri olan «daha fazla yatırım yap-
maı» durumu çok küçük'olan işletmelerde
gereği gibi yerine getirilemez. Bu tip iş-
letmelerde verimi yeterince artırabilmek
ve modern girdilerden gereği gibi faydala-
nabilmek için işletmeler arası hizmet ve
girdilerden faydalanmayı temin edecek
örgüt şkillerinin (grup tarımı, koop-
eratif tarımı) araştırılması ve uygulan-
ması gerekir, Bunun yanında işletme
genişliklerini yeniden düzenleyecek ve
işletmeyi belirli büyüklüğün altına
düşürmiyecek tedbirlerin alınması için
gayretlerde bulunulmasının kooperatifçi-
liğin gelişmesinde katkıları olabileceği
söylenebilir.

b) Toprağın Kötü Kullanılması: Tür-
kiye de toprağın gereğ gibi bilinçli bir
şekilde kullanılmaüğı her zaman tekrar-
lanan konulardan biridir. Toprağn kötü
kullanılmasının belli başlı nedenleri bil
gisizlik, yeterli toprağa sahip olmama, top
rak (mera) kapasitesinin üzerinde otlat-
ma v.s. olarak gösterilebilir. Gerekli kül-
türel tedbirlerin alınmaması nedeniyle
Türkiye topraklarının büyük çoğunluğunun
erozyonla karşı karşıya bulunduğu bilin-
mektedir. Tiirk köyii,niin kooperatifleş-
mesi, bilinçli bir toprak kullınımrnda ve
toprakların kaybını önleyici tedbirlerin
alınmasında önemli derecede yardımcı ola-
bilir.

c) Modern Tanm Metodlarının Uy-
gulanmısındaki Güçlükler: Türk tanmın-
da modern girdilerden ve modern işlet-
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mecilik metodlarından gereği kadar yarar-
lanılamamasının başlıca nedenleri: bilgisiz-
lik, Sermaye yetersizliğ, doğal şartlar v.s.
olarak belirtilebilir. 1966 rakamlarına
göre ancak mevcut tarım arazisinin.yüzde
l8,77'si traktörle işlenebilmektedir. Ül-
kemizde hektara kullanılan gübre milıtarı
(1967'de) 10O kg.dır. D.P.T.nın yaptığ
araştmaya göre araşhrmBya dahil köy-
lerde, çiftçilerin yüzde 83,9'u hal6 hay-
van gücünden faydalanmaktadır; köyle_
rin yüzde 56,8'inde hiç traktöre rastlan-
maınrştır; çiftçilerin Yo 50'si ticaret güb-
resi, yiiade 42,5'i tarımsal il6ç kullanma-
maktadır. Gübre kullanmayanların yüzde
27,7'si bilgisidikten ve faydasına inanma-
dığından, yiızde 32,2'si de pahalı olduğun-
dan kullanmadıklarınr; taıımsal il6ç kul-
lanmayanldrın yizde 29,8'i bilgisizlikten
ve faydasına inanmadıklanndan, yüzde
16,6'sı da ilaçları pahalı bulduklanndan
kullanmadıklannı ifade etmişlerdir.

Dğnilen bu hususlarilan ınlaşıldığ-
na göre Tiirk çiftçisinin gerek sermaye ba-
kmmilan ve gerekse modern gİrdileri benim_

semelerl bakınmdan bir çok eksiklikleri
bulunmaktadır. Bu hususların giderilme-
sinde devletin normal görevleri yanında

çevrenin sosyal yapısına uygun kooperatif
ve örgütlerden geniş ölçüde yararlanabile.
c€ği bir gerçektir.

d) İşletne ve Yatınm Sermayesi ile
İgll Şrunlar: Tiiıkiye'de tarım işletme-
lerinin büyük çoğunluğunun sermayesi
yetersizdir. Mevcut sermayesinin de tak-
riben 4/5 ini toprak ve toprağa bağı ser-
mayenin teşkil etmesi işletme varlığnın
ne derecede yetersiz olduğunu göstermek-
tedir. Ayrıca işletmelerin çoğunun son
derecede küçiiık olınaları modern bir ş-
kilde teçhizatlanmalannr önlemektedir.
Bu bakımdan işletmelerin büyük bir kıs_
mında gereğ kadar işletme sermayesinin
bulunmadığr şöylenebilir. Gerek krsa ve
gerekse uzun vadede kullandabilecek araç
ve gerçlerin temininde veya bunların hiz.
metlerinden faydalanmada kooperatif-
lerden geniş ölçüde yararlanrlabileceğni
gösteren örnekler diiuıya iizerinde pek

çoktur.
e) I\{üsait Pazar ve Ürin Dğerlen-

ilirme sistemlerinileki Aksaklıklar: Ttirk
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tanmınn en büyük problemlerinden biri,
belki de başlıcası tanmsal ürünleringereği
gibi değerlendirilememesi ve pazarlana-
mamasıdrr. Pazarla üretici arasında iyi
bir diyalog kurulamamıştır. Türk çiftçi_
sinin büyük çoğunluğunun yeterli bir
eğitime sahip olmayışı nedeniyle tanmsal
üretim, ekonomik verilerden çok alışkan-
lıkların etkisi altındadır. Küçük işletme-
lerin hakim oluşu, dolayısıyla bu çiftçile-
rin tek tek piyasayı etkiliyememeleri bili-
nen gerçeHerdendir. Üretimi değerlendi-
recek kooperatifler gereği gibi kurulama-
mış ve gelişememiştir. Ancak bu tip koo-
peratiflerin ftuı,rıtrnaşının ve gelişmesinin,

tanmsal ürünlerin ticaretini yapanlar ta-
rafından tialü tedbirlerle engellenmeye ça-
lışıldığı maalesef bir gerçektir. Bunun
için bu tip kooperatiflerin kurulmaları
ve gelişmelerinde (müsbet veya menfi)
tarımsal iirün ticaretiyle uğaşan zümre-
lerin etkisi oldukça önemlidir. Bugiin
pazardaki ürün fiyatı ile köydeki iirün
fiyatı arasındaki fark oldukça büyüktüf.

Bütün bunlar göstermektedir ki ta_
nmsal iirünlerin muhafazası işlenmesi ve
pazarlanması için bir organizasyonda top_
lanmasr, gerek iiretici ve gerekse tüketici
yönünden büyük avantajlar sağlıyacaktn.
Kooperatifler bunları gerçekleştirmede en
önemli araçlardır.

f) Tarım Kesimindeki Nüfush tgiti
Problemler: 1965 sayımına göre Tiirkiye
köylerinde 22,5 milyon kişi yaşamakta ve
köyntifusugenel nüfusun yüzde 68,4 ünü
teşkil etmektedir. Aynı yılda tarımsal faal
nüfus genel faal nüfusun yiiade 72,3 ünü
teşkil etmekte ve saylca 9.9 milyona ulaş-
maktadır. Buna göre Tiirkiye'de toplam
tanmsal niifusun yüzde 56 sı tüketici ni-
telikteki niifu§tuf. Tarımsal kesimde fert
başına düşn gelir de toprak dağlımrna
paralel olarak oldukça dengesizdir. 1963
taıım §aymrna göre 1 _ 50 dekar genişlik_
deki işletmelerden l0 - 12,5 milyon kişi
beslenmekte olup fert başına gelir 485
TL. civarında bulunmaktadır. Bı bı-
kımün Tiirk çiftçisinin yarısından fazla-
sının işletmelerine yatırımü bulunabile-
cek bir tasarrufta bulunmalarının imk§nsız
denebilecek kadar güç olduğu söylenebilir.
Öte yanitan Tii,rkiye'de okur-yazarlık du-

_



Kooperatiflerden Beklenen Yararlar

rumunırn sııyıcı ve kalitece niteliği tarım-
sal üretimi olduğu gibi kooperatifçiliği de
etkilemektedir.

Bütün bu açıklamalardan sonra şu
sonuça varılalilir: Ttirk tarım kesiminde
büyük ölçüde bünyevi bir işsizlik vardır.
Bu nedenle tarımsal kesim kendi ürettiği-
ni büyük ölçüde kendi tüketmekteda.
Tarrmsal nüfusun eğitim seviyesi iktisadi
kalkınmanın hedeflerini gerçkçi şekilde
saptamalanna ve iktisadi kalkınmadaki
görev ve fonksiyonlannı yerine getirme-
lerine engelleyici niteliktedir. Devletin
diğer kuruluşlarıyla beraber kooperatif-
çiliğin niifusun nitelik ve niceliği ii,z,erine

miisbet yolıia etki yapabilecği ve koopera-
tiflerden bu yolıla yararlanabilecği düşü-

nüebilir.

KOOPERATF,LERDEN
YARARLANMA ŞEKİLLERİ
Tanm kesiminin kooperatifleşmesiy-

siyle tanmsal bünyenin, tanmsal iiretimin
ekonomik yapısınm, köy topluluklarının
ve halkın yaşama düzeyinin önemli dere-
cede değişimlere uğrayabileceği ve ger-

çekten kooperatiflerin özgiir düşünceli
fertlerin yetişmesinde rolü bulunabileceği
söylenebilir. Tiirkiye Cumhuriyeti Anaya-
sasında «devlet, kooperatifçiliğin gelişme_

mesi ile ilgili tedbirleri alıo». hükmünün
yer almış bulunması önemli bir husustuı.
Oysa bugün ülkemizin bir çok eğitim ku-
ruluşlarında uygulanan iktisat öğretimi-
nin yanrnda ülkenin sosyal ve ekonomik
yapıstnm taıırnmasrna değ§tirilmesine kat-
kısı büyük olabilecek <<I(ooperatif Ekono-
misi, Kooperatif ve Köy Sosyolojisir> ders-
lerinin çok yetersiz olduğu söylenebilir.

Bunrınla beraber Tiirkiye de <<her

nekadar enfra§trükttlr ve tarımsal ürün-
lerin artırılması çalışmaları iyi yolda iler-
liyorsa da sosyal değşmeleri» gerçekleş-
tirebilecek gerekli tedbirlerin alınmasında_
ki bazı gecikmelerin, istikrarlı bir toplum
ve ekonomi yapısııırn kurulmasına imkAn
vermediği söylenebilir. Bu bakımdan dev-
letin Tiirk Köyünde, çağdaş yaşama dü_
zeyinin yaratılmasında büyük katkıları
olabileceği düşünülen kooperatiflerin ge-

lişme ortamrnı hazırlıyacak sosyo-eko_
nomik ve eğitsel bir takrm tedbirleri al_

ması gerekiı. Bunun için de Tiirk Tarım ve
Köy Kooperatifçiliğinin ii,retimden tüke
time kadarki siiıeç içinde stratejilerinin
iyi tesbit edilmesi, devletin bu stratejiye
milli iktisat politikası içinde gerekli önemi
vermesi beklenir. Aynca aşağıda da sıra-
lanan tedbirlerin ışığında kooperatiflerin
sosyal ve ekonomik yöoden dinamizmini
artıracak ilkeler üzerinde hassasiyet|e
durulmalıdır.

BRr.rt BAşLI TEDBşLER
Bütün bunların gerçekleştirilmesinde

alınabilecek belli başlı terbirler şu şekilde
sıralanabilir:

l. Önce ülkenin sosyo+konomik şart-
ları dikkate alınarak kooperatif sistemin
gerekü olduğu bütiib kadrolarca benim-
renmeli ve öğetimin tüm kademelerinde
Kooperatif Ekonomisi, Kooperatifler ve
Köy Sosyolojisi ile ilgili denlere yer
verilmelidir.

2. Mevcut kooperatiflerin milli se-
viyede örgütlenmeleri yanında tesbit edi-
lecek kooperatif politika ve stratejilerini
uygulayacak bir Kooperatif Bakanlığının
kurulmisı ve bu bakanlık içinde kurulacak
bir <<Tanm ve Köy Kooperatifleri Genel
Müdürlüğünün>» il ve ilçler seviyesinde
örgütlenmeleri sağanmalıdır. Mahalli se-
viyede kurulan Teknik Kooperatif Daire-
leri çşitli kuruluşların buluşlan ışığ al-
tında, köyde kurulabilecek ve uygulana-
bilecek kooperatif tip ve metodlarını (çok
yönlü, tek yönlü, kooperatif tarım, diğer
örgütlenme şekilleri v.s.) köyiin sosyal
ve ekonomik bitıyesi ışığında tesbit et-
meli, bu kooperatiflerin kuruluş ve işle
yişinde, finansman temininde görev almah
ve kooperatifçiliğin gel§nıesinde ortıkla-
rın aktivitesini artırarak tedricen devletin
yönetim, teşebbiis v.s. katkrlarını ortaklar
lehine azaltmalıdır.

3. <<Tarım Kooperatifleri Araştırma
Enstitiiıleril» kurulmah ve' bu kuruluşlaı
kooperatif ve ortaklarla ilgili aıaştırma-
ları yapmalı veyabazı konuiarda Ekonomi
ve Tanmsal Araştırma Kuruluşlarıyla iş-
birliği yapmalıdır. Bu teşebbüsler sonu-
cunda kooperatifçilikle ilgili sorunları
ve çözümlemelerini uygulayıcı kuruluşlara
sunmalı, Kooperatifçilikte ekonomik dina-
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mizırıin yaşatılmasına ilişkin sorunlar
üzerinde de aynca durmalıdır.

4. Tarımsal Kooperatifleri finanse
edecek bir <(Tarrm Kooperatifleri Bankas»»
kurulmalı ve bu banka kooperatif veya
ortaklanna açılan kredilerin verimlilik-
lerini ve kullan-ış şekillerini izlemelidir.

5. Tanm ve Köy Kooperatiflerinin
bölgesel ve milli seviyede örgütlenmeleri
teşvik edilmeli, şhirlerdeki diğer koopera-
tif türleriyle birçok konularda işbirliği
sağanmalıdır. Kooperatiflerin, ihtiyacı o-
lan mal ve hizmetler bakrmından öncelikle
birbirlerini tercih etmelerini sağlayıcı ted
birler alınmalıdır.

6. Kooperatif mevzuatı yeniden göz-
den geçirilmeli, tarım ve köy kooperatif-
lerinin, köy ve tarım bölgesine uygun bir
mevzuatla kurulup çalrşmalan sağlanmalı-
dır.

7. Kooperatif ve kooperatifçilikle il-
gili yayımın üzerinde önemle durulmalı-
dır. Bugün ülkemizde kooperatif yayım
organları oldukça yetersizdir. Bunun ya-

nında kooperatif yönetiminin, tamamen
bölge problemlerini içeren bir şekilde
çözümlenmesi kooperatif bünyesinde gün-

lük siyasi düşüncelere yer verilmeyecek
tedbirlerio alınması yerinde olur.

soNUç
Mevcut şartlarda Tiirkiye nin sosyal

ve ekonomik yapısrna paralel olarak koo-
peratif yapmın da geri ve yetersiz olduğu
söylenebilir. Tiirkiye'de kooperatiflerin
saysal değişimlerini bildiren ciddi ve

devamlı istatistik yayınlar yoktur. Bu ne-

denle farklı kuruluşlarca kooperatifler
hakkında verilen istatistiki bilgilerde ö-
nemli sapmalar görülmektedir. Koopera
tifleri istatistiki bakımdan izleyecek bir
kutuluşa ihtiyaç vardır; yahut bu görev

mevcut kuruluşlardan birine verilmelidir.
Mevcut kooperatifler, statü ve çalışmaları
bakımından, yeniden gözden gçirilmelidir.
Türkiye'de Köy kalkınması ve köy koope-
ratiflerinin geliştirilmesi ülkenin bütünün
kalkınması ile ortaklaşa düşünülmelidiı.
Bu bakımdan çalışmalar koordine edilme-
lidir. Buein köye hizmet götiiren farklı
kuruluşların ortak blr görüş çerçevesi i-
çinde, (özellikle kooperatifsel görüşler a-
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çısmitan) hareket etmelerl sağlanma!ıitır.
Bunun yanında köyün sosyal ve eko-

nomik yapısı incelenmeli, kurulacak koo-
peratif ve benzeri kuruluşların köyün bilün-
yesine uygun olarak ortaya çıkması koo-
peratifçilik felsefesinin köylüye bu açıdan
değerlendirilerek. iletilmesi sağanmalıdır.
Kooperatif gelişmeleri engelleyici nitelikte
olabilecek hususları ortadan kaldırabile-
cek alt yapı reform-ları gerçekleştirilmeli
ve yeni geliştirilecek kooperatif yöntemlo
lerin sağlam bir şekilde köy bünyesi içine
oturma§ına hizmet edecek şartlar yaratıl-
malıdır. Sosyo-ekonomik yapıya uygun
sosyolojik ve ekonomik düştiııceyi geüş-

tirecek ve sorunların çöziirniinde köyün
bünyesel özelliğinden yaıarlanmayı müm-
kün kılabilecek eğitim üzerinde önemle
durulmalıdır. Ayrıca kooperatif politika-
smt saptamak ve belirleyerek uygulayacık,
kooperatif sorunlarma çöziim arayabile-
elcek üst kuruluşlar gerçekleştirilıneliılir.

özw <-

Bugünkü ekonomik ve sosyal yapı-
sıyla köy Türkiye'de önemli bir yer tut-
maktadır. Tiirk köyünün çağdaş yaşam
diiaeyine erişmesi ve bunun gerçekleştiril-
mesinde kullanılacak araç ve yöntemlerin
§aptanmıı§ı ve uygulanması önemlidir.
İktisadi ve siyasi- ğ666ft145inin köylere
kadar girmesinde, sosyal yapın,n iktik_
rarlı bir düzene kawşmasında kooperatif
ve benzeri örgütler önemli roller oynamak-
tadır. Kooperatiflerin köy kalkınmasın-
daki rolleri şöyleco özetlenebilir.

a) Kooperatiller köylüyü söz sahibi
yapan bir kurutuş niteliğne sahiptir.

b) Kövlü fikir ve söz sahibi olunca
ilavayı benimser ve kalkınma içinıle ıiinamtk
rol alrr.

c) Kooperatif ve benzerl kuruluştar
güçleri btr araya getirir. Dağmık, küçük
sermayeleri bir araya toplar, tasamıf fiiri-
ni geliştirir, ğtim ve iğetim vasıtası olırr.

d) Pazarlana konusunda köyliniin
haklarmı korur.

e) Sermaye piyasasmı harekete geçir-
mesi ve köy sektöriiııtle yatrımlara olınak '-
sağlamak bakınından lstihıiam sorunlarmı
çöziimler.

f) Köylüyü kooperatif bünye içinıle
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köye bağlryacağndan ve bizzat Tarım sek-
töründe istihılam yaratacağmılan anormal

şehirleşmeye (gece koniiu v.s.) kısmen ma-

ni olur.
g) Beşeri dderlerin ortaya çıkmasına

yarilım eder.
h) Köye hizmet götürmeıle ve bu hiz-

metlerin icrasmda devlete yardımcı olur.
i) Kalkınmanm önemli bir şarh olan

sosyal aiiatet, frsatlarılan fayılıılannı eşit-

üğ v.s. gibi hususlarm gerçeklşmesine
imkin yaratır.

j) Kooperatifler demokratik ıiişünce-
nin köy bünyesinde gel§mesine hizmet eder.
Ekonomik ve siyasi denoiırasinin gerçek-

lşmesinile önemli rol oynar.
Bütün bu hususları dikkate alarak

kooperatiflerin yeterü bir gelişim düzeyine
ulaşamadığ ülkemizde Devlet, Kooperetif-
çiliğin gçlişmeşi ile ilgiü bir takım gerekli
tedbirleri almağa önemle değilmeliür.
Bu bakımdan Ttirkiye de kooperatiflerle
ilgili çeşitli tedbirlerin alaınmasına geçil-

meden öace <<kooperatiflerin gelişim saf-

halar»» dikkate alınarak mevcut durumun
saptanma$ yerinde olur. Kooperatiflerin
gelişim siirecinde üç safhanın mevcut
olduğu söylenebilir.

Bu safhalardan ilki; kooperatiflerin
kurulduğu, en çok ihtiyaç duyulan hizmet_
lerin temin edildiğ safhadr. Bu safhada,
ihtiyaç duyulan mal ve hizmetlerin (kıedi,
iiretim faktörü v.s.) devlet veya, diğer
küruluşlardan sağanması koperatiflerin
belli başlı faaliyetleri içindedir.

Kooperatifler, gelişim stireİlerinin i-
kinci safhasında, kendi iiretim maddeleri-
ni imal ve bünyesinde kullanabileceği mal
ve hizmetleri kendi organizasyonundan
temin etmeğe başlarlar.. Bu itibarla bu dev_

rede kooperatifler mal ve hizmet temin
eden çşitli müesseseleri kurarlar. Ürete-
medikleri ihtiyaç mallarını da bizzat ithal
etme işlemlerini kendileri yaparlar.

Üçüncü safhada ise kooperatifler
iirettikleri md yg hizmet fazlalarınr iç ve
dış piyasalara §atacak duruma gelirler.

Bütiin bu hususlan dikkate alırsak
Tiiırkiye'de kooperatiflerin gelişim süre-
cinin heniiz ilk basamağında olduğu söy_
lenebilir. Kooperatiflerle ilgili olarak ku-
rulacak ilst yapı kuruluşlan (Kooperatif

Bakanlığı, Kooperatifler Bankası, Araş-
tırma Enstitüleri vs.) yeni kooperatiflerin
kurulması yanında mevcut kooperatif-
lerin gelişim stireçlerini tamamlalamalan
na hizmet edecek ve tek bir sektör halinde
birleşmesine imkAn hazırlıyacaktır.

DEVLETh{ ALABnECEĞİ
TEDBh,LER

Kooperatifçiliğin köy bünyesine
yerleşmesi için devletin hali hazırda ala-
bileceği tedbirler vardır. Bunun için:

l. Ütkenin sosyotkonomik şartla-
rına uygun, kalkınma araçlannı kullanma
yeteneklerini geliştirici ekonomik ve sos-
yolojik eğitime Milli Eğitim programları
içinde gereğ gibi önem verilmelidir.

2. Kooperatif politika ve stratejile-
rini t€sbit edecek ve uygulayacak kuruluş-
ların gerçekleşmesi hususunda azami dik_
kat sarfedilmeli kooperatiflere öncülük
eden ve halihazırda çok dağınık bir du_
rum gösteren kuruluştarın kooperatif-
lerle ilgili görevleri tek bir kuruluşta top_
lanmalıdır.

3. Kooperatif ve kooperatiflerle ilgi_
li her tiirlü problemlerin nedenlerini araş-
tıran ve sosyal bünyeye uygun çöziim yol-
larınr geliştirebilecek <<Kooperatif Aıaş_
tırma Enstitüleö> kurulmalıdır.

4. Kooperatifleri finanse edecek öz
bir kuruluş (Kooperatifler Bankası gibi)
gerçkleştirilmelidir.

5. Kooperatiflerin, mal ve hizmetler
temini bakımından birbirlerini tercih et-
meleri ve milü seviyede örgütlenmelerİ
teşvik edilmelidir.

6. Tanm kooperatifleri ile ilğli mev_
zuat yeniden gözden geçirilerek kooperatif-
lerin köy ve tanm biınyesine uygun bir
mevzuatla kurulup çalışmalarr sağlan-
malıdır.

7.Kooperatif ve kooperatifçilikle
ilgili yayımlar üzerinde önemle dunılma-
hdır. Kooperatifleri istatistiki bakımdan
izleyecek kuruluşlar oluşturulmalıdıı.

Sonuç olarak, Tti,rkiyehin kalkınma_
sında kullanılacak. kooperatif yöntemle-
rin, sorunlann özelliğine ve sosyal bünye-
nin yapısına uygun olarak seçilmesine
özellikle dikkat edilmelidir.
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Sanat ye Özgürlük

Sunu'', özgürlük ve sansür ko-

Sanat insanlık tarihinin ilerlemesinde, insanoğlunun en büyiik gerçeği
olan yaşama sanatına yardımcı olan bir araçtır. Bunun için de, kesin ve zorunlu
ilk üç lemel ihtiyacın kapsamına girer. Kesin ve zorunlu ihtiyaçlar hayati önemi
olanlardır: bunlar, beslenme, giyim, bir de durmadan gelişen ve yikselen kültür
düzeyinde yaşamadır. Ilk ikisi gövde sağlığıyle, üçincüsi de kafa sağlığıyle
ilintilidir. Bu iç temel ihtiyacın hiçbiri öbür,inden kopuk değildir, her içü de
birbirine sıkı sıkıya bağlıdır. Çünkü kafa sağlığı ve gövde sağlığı birbirini ta-
ınamlayan ve geliştiren blr bütinü ortaya çıkarırlar. İnsanın kafa sağlığını
varedenkültürdüzeyine en önemlikatkıyı sanat getİrir; kültüriinenerjikaynoğı "
çeşiıli biçimlerde oluşan sanatıır.

nusunu ele alııken bunun sosyoeko-
nomik yapıdao kopuk olarak düşü
nülmesi elbette eksik ve yanlış sonuç-
lara göttirli,r bizi. Her ülkenin sanatsal
gelişimi o ülkenin tarihsel ve ekonomik
gelişimine sıkr sıkıya bağlıdır.

para iiaerine kurulan bir ticaret
düzeninde temel ihtiyaçlar ister istemez
bu diizenin yapısı ve özelliklerine göre
karşılanır. Çiiuıkil bu ihtiyaçlar, bireyin
denetimi dışında olan güçler tarafindan
belirlenirler. Başka deyişIe, bunlar, ana
çıkan para olan bir düzenin ürünleri
durumuadadular. Bunun için de, çşitli
yönlerden gelen baskrlara bağlrdular.
Temel ihtiyaçlann sağlanması bireyin
toplum içindeki ekonomik durumu ile
belirlenir. Sermayenin yalnızca küçük
bir kesiminde birikme özelliğ ve bu aan-
lık kesimin gkan için kullanılması,
gelir dağılrmında bir eşitsidiği ortaya
çıkannca, toplum içindeki iısanlann çoğun_
luğunun temel ihtiyaçlannı sağlamasr çok
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zorlaşır. Kaldı ki, aynı ölçüde önemli olan
üçüncü t€mel ihtiyaç, yani kültür düze-
yinde yaşama olanağ böyle bir düzende

-beslenme 
ve giyim ihtiyacı sağlanmış

olsa bile- fiyaü yüksek bir alrm-satım
işlevini gerektirir. Çünkü sanat da ti_
caret hayatrnrn bir parçası durumuna
girmekten kurtulamaz. Bu durumda bir
yağhboya tablonun değeri parayla öl-
çültiır; yiiksek sanat değeri yüksek fiyatla
eş değerdedir. Tiyatroda da genellikle
gider karşılığı bir gelir ya da kir düşü_
nüldüğü iğn, bu sanat eylemi de duruma
uygun olarak, belli bir fiyat karşılığında
yiirütülür, yani tiyatro da ekonomik
baskınn egpmenliğ altındadır. Böylece,
tiyatroların çoğu, özellikle devlet ödene-

ğinden yoksun oldu mu, ticarl yolu seç..

meyi çıkarlarına uygun görii,rler. Ne
var ki, demokratik kurumlan tam olarak
işlemeyen bir ülkede devlet iideneği de
bir sakrnca oluverir.- Ekonomik baskı z
altına giren tiyatro da, özgiirlüklerinin
önemli bir biilümiinü yitirdikleri için, sa_

nattan çok ticaretle uğaşmaya yönelirler.

özdemir NUTKU
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«sANsÜR»ÜN BİÇİNd

Anlaşıldığ gibi, bu noktada <<baskı>>yı,

siyasal bir terör anlamında değl, ihtiyag
ların karşlanmasında eli kolu, para
dağlımındaki eşitsizlikle, bağlanmış bir
toplum kesitinin ekonomik-teknik dü_

zeni olarak ele alıyoruz. Bu baskı, insa-
nın öteki ihtiyaçları gibi, mutlak özgür-
lükle yaşıyabilen ve büyüyen sanatı da
etkiler. B<iylece, ihtiyaçlar üzerindeki
baskı çeşitli yollardan ve çeşitli biçim-
lerde sanat üzerinde de basl« kurar ve
doğudan doğuya ya da dolaylı yoldan
<<sansür»> dediğimiz, doğaya aykırr ve
in§anlık tarihinin gelişmesinde geciktir-
melere yol açan, belli bir sii,re içinde,
toplumsal, siyasal, ahliksal durumlara
göre oluşan, bu durumlar ortadan kalk-
tıktan §onıa yokolan, ama yeni durum_
larda yeniden ortaya çıkan engelleri
vareder.

§ansiir çeşitli biçimlerde ortaya çıkar.
Bunun en bilineni ve göın çarpanı resml
bir makam tarafindan konulan yasak-
lamadır. Belli durumlarda, hükümetin
ya da yetkili makamlarrn değerlendir-
melerine göre, fikir hayatına ya da bir
sanat eylemine sansür konur. O toplum
demokratik anlayışı seçmişse, sansiir belli
bir süre içindir, geçicidir. Aına dikta-
törlüğe dayaıan bir rejimde bu sirekli
olduğu için de orada sanat yeşermez ve

insaııoğlu en önemli üç ihtiyacından biri
olan kültir düzeyiııde yaşama olanak-
İarını ıamamen yİtirİr. Bıı biçimdeki dış
sanstir kapsamr içinde, en zaraılısı böyle
doğudan doğruya olanı ğ9ğl, çe.ş;111

yollardan ve çeşitli araçlarla san§ürü
söz konusu etmeden baskıyı siirdiiren,
halkın duygulannı ve dinlenme ihtiya_
crnr sömiirerek sanat adr altında, kendi
gkarlanna dolaysıyle para düzeninin
çıkarlarına yardımcı olan kimseler tara_
fından yaratılr.

SANAT ADINA

Renkli, renksiz çşitü büyüktiiıkteki
foto-romanlar, denetimsiz yayımlanan re-
simli çocuk dergileri, ucuz piyasa romaıı-
ları, aşk ve sevgi kavramnı bayağlaş-
tıran çşitli kitaplar, idealize edilmiş

kahramanİarla dolu fitmler, boş güldü-
rüyü ya da mataz ağlamalarla para ka-
zanma ereğini güden tiyatro oyunlan
miirnkiin olduğu kadar çoğaltılıp çeşit-
lendiıilerek gerçek fikir ve sanat yaş.ımının
önüne konulmaya çalışılır. Gerçek sanat
anlayışıöniine konulan bu boş ve zararlr
eylemler çeşitlenip çoğaldıkça, o top-
lumda gerçek sanat da bir yandan eko-
nomik baskı, öbür yandan ticari sürüm-
lerle yokolmaya terkedilir. Bir süre sonıa
sanat deyince, gerçek sanattan değil,
§anat olarak piyasaya sürülen ticarl
«metDrardan söz edilmeye başlanır. Te-
mel düşiirıcesinde ticarl olan, kültia
düzeyine hiçbir şey katmayan böyle bir
fikirsizlik ve boşluk zenginliğinde, bu
işleri yapan aylak kişiler kendi yaşam-

|alının lgşluklarını yansıtırlar. Bu 8z
yizden onların sanatı (eğeı 3amt diye
bllir§ek) gerçekte anlamsız ve yararsız
bir eğlence, anlamsız ve zararlı bir duygu
sömürisünden öleye gidemez,

YoZLAşTIRILAN sÖzctİ(
Yukarda açıklamaya çalıştığmız bu

ticari eylem, gerçek sanat üzerindeki
en sinsi ve zaıarh sanstirdiir. Gerçi
gerçek sanatçılar diıenebildikleri oranda,
bu önlerine konulan engeli aşabilirler;
ama çoğu zaman bu eylem sanatçılar
tarafından dikkatle incelenmediğ ve kü-
çümsenmediğ için savaşılmayan bir şey
olur. Savaşılmadı mr da, çok kaynak-
lardan beslendiği için birgün toplumun
gerçek sanatını tehdit etmeye başlar.

Bu ticarisanat eyleminin bir başka
zararı da, popüer niteliğioden yarar-
lanıldığ için, gerçek halk §anatıymış
gibi halka yutturubnaya çalışıImasıdır.
Para gücüyle ortaya çıkan bu ticari-
sanat, her fırsatta <<lıalk»> sözcüğü kul-
lanılarak piyasaya sürülür. Buna en
güzel örnekler, büyük kentlerimizde <<lıal&

tiyatrosıür> ya da <<lnlk oyun»> olarak
rekldmları yapılan eylemlerdir. Oysa halk
sanatı biı toplumun yap§ırır, kişiliğini
ve kültiiriinü besleyen, o toplumun kül-
tiif yaşamını ateşleyen en önemli sanat
kesimidir. Halk saıan, halkın içinden
koparı, içten blr anlatımı içeren bir veridir;
ne yazık ki varlıkh sınıfın egemenliğine
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dokunınca köıülenir, baskı altına ahnır,
hatta yadsınır. Ama çoğu kez buna gerek
kalmaz; ucuz ba yolda popüJarize edll_
miş ticarl-sanat, dikkat edilmediğ sü-
rece, halk sanatı olarak piyasaya stirüliir
ve gerçek halk sanatı böylecB arka dü_
düzeyde bırakıür. Bu da az önce sözünü
ettiğimiz gidi sansiirii getirir.

oTo sANsİlR

Bir de eidi tutsaklık diyebileceğmiz,
biıeyin kendi kendine sınırlamalar koy-
ması vardır. <<Oto-sansür», yani kendi
kendini yasaklama yine ekonomik bas-
kıyr südiiren düzenin kişilerinde ortaya

ç*,ar. Bu da, ya psikolojik yönden cesa- ''
reışizlik ya da ekonomİk yönden İç baskı
olarak belirir. Doğal olarak her ikisi de
birbiriyle ilintilidir. Ödenekli sanat ku-
rumlannın başında olanlar daha çok
ekonomik yönden iç baskıyla hareket
ederler. Devlet ödeneği almayanlar ise
psikolojik durumlar içinde, cesaretsiz-
likle iç yasaklamalara girerler, Ama
her ikisinde de psikolojik ve ekonomik
etkenler bir arada bulunabilir. Önemli
olan, mutlak özgürlük ilkesi olmadan
varolamayacak sanat olgusunun bir de
bireylerin iç sansürü ile kösteklenmesidir.
Doğal olarak bu da demokratik kurum-
larını tam olarak yerleştirememiş, ticarl
bir toplum düzeninde oluşur.

Dış ya da iç sansür sanatın yeşerme-

sini, ilerlemesini ve dolayısıyle bir top-
lumun kültür düzeyinin gelişmesini en-
gelleyen zararlı bir olaydır. Dış sansiir,
sanatı doğudan doğuya durdurur ken,
iç sansiir de sanatçıyı gelişmekten, yeni-
lenmekten alıkoyar. Dış sansür daha çok-
biçimde bir engellemeyi ortaya çıkarırken,
iç sansi.iır daha çok özde bir tutuculuğa,
yol açar. Bilerek ya da bilmeyerek bir
iç yasaklama ile hareket eden sanatçr
yaratışında, yorumunda korkak, yeni
düşüncelere kapalı ve çağdaş açıyı bul-
makta yetersizdir. Doğal olarak, bu
«gölgesinden korkan» sanatçı ti.irü fan-
teziyi ve hayal gücünü öldürür; giderek

şiiri ve doğruyu da yok eder. Çünkü
ondaki iç sansür onu gittikçe kısır bir
döngünün içine atar; o sanatçt gün geç-
tikçe kalıplaşarak aynı şeyleri yapan
biri durumuna girer.

Bu söylediklerimize kendi sanat ya-

şamımızdan birçok örnek verebiliriz. An_
cak bizim ereğimiz tek tek ve kopuk
kopuk birtakım olaylardan söz etmek
değil, sanatta özgürlük konusunun genel
bir yorumunu yapmaktr. Önemli olan,
sanatçıların, herkesİen Önce iç ve dış
yasaklamayla savaşmalarıdır. Özsürtüğü
için savaşmayan bir sanata özgürlüğü
verilemez. Özgür olmayan bir sanat ise,
bir ülke insanlarını, en hayatt ihtiyaçlarıır
birinden yoksun bırakır. Bu da o ülke
insanlarının kafa sağlığını tehlikeye dü-

şürür.
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Ödüt ve Armağanların; sanat hayatını geliştiren, yeni değerler doğmasına
yol açan, gizli emekleri güzel girişimlere yönelten, kazananları onurlu bir
düzeyde kamu karşısına çıkartan, böylece sanat izleyicileriyle okurları ço-
ğaltan etkileri, hemen her zaman, herkesçe kabul edilmiştir. Ne var ki, ödül
ve armağan verecek seçici kurulların nitelik ve davranışlarıyla ödül ve ar-
mağan yönetmelikleri de, bitmeyen bir tartışma konusudur,

snir rıir rılı<eye ARMAĞANı örtxi aRıvıeĞanıı-ıR

ülkemizde aksamadan sürdürülen,
ufak tefek değişikliklerle zamana uydu-
rulan, kamu oyunca bilinen, kazananlan
gereğince desteklemeye çalışan edebiyat
alanında sadece iki *uıum ödülü vardır.
Biri yalnız hik6ye türü için geçerlidir.

Sait Faik'in ölümünden (1 1 Mayıs 1954)
sonra anası Makbu|e Abasıyanık tarafın-
dan konmuş (1 955), ilk beş yl bin lira

olarak dağıtılmış, 1960 - 1963 yıllarında

uygulanamamış,Makbu|e Hanımln ölü-
münden sonra vasiyetini yürüten Darüş-

şafaka Cemiyetinin yönetimine geçmiş-
tlı (1964). O günden bu yana -yaratt-
ğı. tartışma ortamı oranında etkisini artı-
rarak- cemiyetçe yürütülmüş; gerek

seçiciler Kurulu, gerek armağan yönet-
meliği, gerek armağan miktarı konu|arın-
da an|ayışlı düzenlemeler yapılarak bu-
güne gelmiştir. Şimdiki şekliyle Sait
Faik Hik8ye Armağanı, bir takvim yılı
içinde yayımlanan hiktye kitaplannın
en başarılısına -her yılın aralık sonuna
kadar Cemiyete başvurarak aday olan
eserlerle, başvurmadıklan halde şeçi-
ciler kurulunun on az iki üyesi tara-
fından değerleri ileri sürülen kitap-
lar arasından- veriliı; 11 mayısta açık-
|anır, özel bir törenle kazanana ödenen
miktar -zaman 

gereği değişebilme ko-
şuluyla- en az 7500 liradıı.

Doğan Kaıdeş Dergisinin düzenlediği
«Çocuk Romanı Armağanı», yalnız
bir yıl için geçerli oldu (1964); Mehmet
Ali Yalçınln ortaya koyduğu 40.000
liralık May Yayınevi Ödüllerl; şiir,
hikaye, ıoman, oyun, türlerindo sadece
1968'de uygulandı. Gittikçe azalarak
yürüyen Yeditepo Şiir Armağanı (1955
- 1967), kendiliğinden ortadan kalktı.
'l955'in Varlık Roman Armağanı,
Yaşar Kemal'in İnce Memet'ini değer|en-
dirmekle yetindi, bitti. «Yunus Nadi»
ve «Ercüment karacan» adına cum-
huriyet'le MilIiyet'in sürdüıdüğü yarış-

ma aımağanları, arasıra edebiyata yönel

mekle bir|ikte gittikçe daha çok gazete-

cilik gereğine hizmet etme yolunda, Ge-
çen y|l duyurulan, ancak bu yıl uygun
bir aday bulan «Orhan Kemal Roman
Armağanı» (Yılmaz Güney - Boynu
Bükük Öldüler) bakalım gerek|i kaynakla-
rın gücüyle süıeklilik kazanabilecek mi?

... VE TÜRK DıL KuRUMu
öpüı-ı-eni
Bu ortamda gerek türler çeşit-

liliği, gerek yönetmeliğini destek-
leyen varlık gücüyle en geniş sanat
ödülleri, Türk Dil Kurumunun oluyor.
Her yıl 26 Eylüldeki Dil Bayramı'nda
açıklanan ödüllerin -bilim dalını bir

55

, Rauf,,M_UTLUAY'



Tiirk Dil kurunu Öıiiilleri
(E

_ooE
ııJ
ı

.P
(lı
H
(llo

yana bırakıyorum- sanat hayatlmlzın

çeşitli yanlanna getirdiği canlılık ve u-
mut, küçümsenir şey değildir. Başlan-
gıçta tek bir sanat ödülü varken (1955,
Cahit Külebi; 1956, Orhan Hançerlioğ-
lu; 1957, Sabahattin Kudret Aksal) 1958
başında değiştirilen yönetme|ik, her biri
1500 liralık şiir, roman, hik6ye, tiyatro,

çeviri ve deneme -eleştiri- gezi dal-
larında attı türe ödül olanağı getirmis.

ödenekleri de arttırmıştı.
Bu yı|ki kurultaya kadar (3-6 Temmuz

1972) «Bir kez ödül alan bir daha hiç
bir tüıden aday olamaz» (Madde 9)dı.
Bu yüzden birkaç türde birden başanya
eıişen birçok sanatçı tek ödülle yetinmek

durumunda kalmıştı:

Şiir: 1957, F.H. Dağlarcaı 1964,
Behçet Necatigil; 1965, Gülten Akın;
1966, Cemal Süreya; 1967, Nahit U|vi

Akgün; 1969, Necati Cumalı; 1970,
Oktay Rifat; 1972, Metin Eloğlu.

Roman: 1957, Oktay Akbal; 1962,
Nezihe Meriç; 1967, Kemal Bilbaşar;
1968, Kemal Tahir; 1971, Fakir Baykurt.

Hiktye: 1958, Tahsin Yücel; 1960,
Onat Kutlar;1961 Tank Dursun K,;1962,
Muzaffer Buyrukçu; 1963, Feyyaz Kaya-
can; 1964, Demir,Özlü; 1965, Afet Muh-
teremoğlu; 1968, Samim Kocagöz; 1969,
Orhan Kemal; 1971, Şahap Stkı; 1972,
Adnan Özyalçıner.

Tlyatro: 1960, Orhan Asena.; 1963,
Vüs'at O.Beneı; 1968, Turan Oflazoğlu;
197O, Aziz Nesin; 1972, Haldun Taner.

Deneme Eleştiri Gezi: 1961,
Memet Fuat; 1962, Fikıet Otyam; 1963,
Burhan Arpad;1964, Necip Alsan; 1965,
Ceyhun Atuf Kansu; 1967, Cemil Ye-
ner; 1 968, Cengiz Bektaş.

Burada anmadığım çeviri ödülünü
kazananların bir bölüğü de edebiyatçı
idiler; çeviri dalındaki emekleri değeılen-
dirilmiş olduğu için başka türlerde aday
olamıyordular. At|anmış olan yıllarda ise
bazı türlerde ödül veriIememiş; yani
yedi kişilik seçiciler kurulunun «en az
dÖrt oyunu» (madde 6) alamıyan eser-
lerle üçer oy aldıkları için beş kez sür-
düıülen oylama sonucunda ad çekimiyle
şanslı açıkmayan kitaplar yarışma dış
bırakılmıştıı.
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KURULTAY,İN YENi KARARİ

Bu yılki kurultay çalışmaları, kurum
üyeliği sıfatıyla benim dinleyici ve seyir-
ci olarak'bulunduğum ilk gözlemimdi.

«Meclis Müzakere Usulleri», Türkçe
Kompozisyon derslerinin sözlü çalışma-
lan içinde yer aldığı halde, bu gibi top-
lantılarda kimse işin farkında olmaz. Ge,
nellikle ilk gün, gerekli başkanlık seçim-
leıi, yönetim kurulu raporları, konuk söy-
lev|er ve komisyon seçimleriyle geçer.

Salonun ön sıralarında yer alan görevli-
ler, gerekli önergeleri önceden hazırla,
mış, üyeliklerini düzenlemiş gözü kapah

imza|arla donatmışlardır. Yıllardır bir-
birini görmemiş kişilerin kalaba|ık salon-
daki raslaşma coşkuları arasında oylanır.
biter herşey. Gerisi komisyon çalışma-
lanna kalmıştır. Oy hakkı bulunan ko-
misyon üyeleri, herkese açık toplantılar-
da kılı kırk yararak tartışlİ duİurıar; çok
sabırlı ve ilgili seyirciler dışında sürekli
bir iz|eme kimse için beklenmez. Son gün _
komisyon sözcüleri yeni tekliflerini ge-

ne| kurula ace|eyle sunar ve yüzde dok-
san dokuz kabul ettirirler. Çünkü ayrılma
zamanı gelip çatmıştıı; son günün genel

kurulunda söz alanlar ise hiç bir zaman
önemsenir değerde bulunmaz ve dinlen-
mezler.

Bu yılki kurultay, her tür için ödül
ödeneğini on bin liraya yüksel-
tirken bir türde ödül kazananın
bir başka türde aday olma hakkını
da kazandığı türdo boş yıl sonra yeni
den yarışmaya girebilme koşulunu
da böylece kabul etti.

«AYNI KUŞAK DOSTLUĞUıı

Bir sanat eserine verilecek ödenek
miktarını tartışmam; NobeI armağanları
neıdeyse bir milyona yaklaşmıştır. Ne-
den başanlı bir sanat eseri, yaratıcısının

en az bir yıllık geçimini sağlıyabilecek
düzeyde'olmasın? Bu bakımdan her türe
en azından ellişeı bin liralık ödüller ve-
rilmesini öneren biı görüşe her zaman
katılasım ge|ir. Ama öteki iki koşul; bana, *
bu ödülleri Tüık Dil Kurumunun amaç-
larına uygun eserlere vererek dil özleş-
mesini sanatçılar katında yerleştirme,
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bu yola adanmış yeni sanatçılar yerleş-
tirme dileği yönünden gereksiz göründü.
Kuıumun tartışılmaz zenginliği, saRatçı-
laıa ödül paylan ayırmış gibi oldu. Ede-
biyat dilin sanatıdtr. Belli bir di| özenine,
inancına, emeğine, bu yolla deyişindeki
özgünlüğe kavuşmamış hiç bir yazar
düşünülemez. Oysa şimdi durum, türler

çeşitliliğine çağn niieliğini kazandı. Söz
gelimi yıllaı önce ödül almış olduğu için
hep saf dışı kalan Sabahattin Kudret
Aksal için hem şiir hem tiyatro; Orhan
Hançerlioğlu için roman - deneme, eleş-
tiri; Necatigil için tiyatro, çeviri; Cuma|ı
için hik6ye, roman, tiyatro, deneme;
Oktay Akbal için hem roman hem hik6-
ye, hem deneme türlerinde yollar açılmış-
tır, Doğrusu bunun sakıncasını eskiden
göımemiştim; şimdi farkındayım ki her

şey, aynı kuşak dostluğu ve yakınlığı
ile bir aıaya gelen herhangi dört kişinin
elinde duımaktadır. İstenirse hep eski
ustaların paylarına ödüller verilerek yıl-
larca beklenebilir.

YENiDEN GÖZDEN
GEÇİRİLMELİ

Unutmıyalım ki Melih Cevdet Anday,
Turgut Uyar, Edip Cansever... gibi kır-
gın ve küskünler de vardır; nice haksız
gibi görünen yargı yüzünden artık eser-
lerini göndermeyi bile düsünmeyen, ö_
düllere katılmayanlar. Niçin üstün bir
sanat eserini ödüle aday yapabilecek
yönetmelik esnekliği, başvurmadığı hal_
de emeği değerlendirilebilecek kisilerin
varlığı düşünülmemiştir? Ya yeni yetişe-
cek kuşakların iyi niyetli acemiliklerini.
hemen her türe katılabilecek olgunIuk-
taki yazı deneyleri önünde silip atıverme
insafsızlığı neden ? Sözü uzatmıyayım,
yakın Kurultayda ödül yönetmeliğinin
yeniden gözden geçirilmesini gerektire-
cek durumlar olduğunu düşüneceğiz, Bu
arada deneme ile eleştiriyi, gezi türü ile
her ikisini tek bir dal sayma tutumunu da
tartışacağ|z. Gelelim bu yılın sonuçlarına.

KAZANANLARDAN: ELOĞLU

Şiir ödülünü Metin Eloğlu'nun ka_
zanışı (DİZİN, Güney Yayınları, Aralık
1971,'l9 şiiı, 132 sayfa. 10 lira), bek_

lenen bir değerlendirmenin onayı oldu;
özel|ikle dil konusundaki uğraşının, yıl-
lardır Türkçe kökleıden türettiği sözcük-
leri şiiı diline kazandırmaya çalışan merakı-
nın, şiirlerinde tek bir yabancı kelime
kullanmama yolundaki titiz dikkatinin
ödüllendirilişi. Daha önceki eserleriyle
(Düdüklü Tencere, 1951; Sultan Pa-
lamut, 1957; Odun, 1959; Horozdan
Korkan Oğlan, 1961 ; Türkiye'nin
Adresi. 1965; Ayşemayşe, 1 968;) ödü-
le aday olup olmadığını bilmediğim Eloğ-
lu, içten içe mayalandırdığı sanatının böy-
le bir onura çoktan yakıştığına inandığı
için olmalı, <<sonuç şaşırtıcı değil; ama
kıvanç verici. İük kez olmasının da ayıı
bir tadı var»» diyoı. Ne var ki Eloğlu'nun
ilk üç kitabındaki şiirlerin kazandığı yay-
gınhk, şimdiki eserleri için düşünülemez.
Gerek yaşamının, gerek içinde bulunduğu
ortamın, gerekse beğenisine yaklaştığı
akımın etkisiyle Metin Eloğlu; ilk ürün-
lerinde gördüğümüz ince yeıgiden, top-
lum eleştirisinden. bir dünya görüşünün
ölçü açıklığını yan§ıtan konularından,
sesindeki coşku ve inançtan, bireyselden

çok toplumsa|a dönük olan dikkatinden...
gittikçe uzaklaşmaktadır. Bu gelişimin
aşamalarını incelemesinde Asım Bezirci
gereğince belirtmiş; yalnızca nedenlerine
dokunmamıştır. Şimdiye kadar yaşıyan

bir şairi konu yapan güncel incelemelerin
en tutarlı ve aydınlığı Bezirci'nin çalış-
ması:Metln Eloğlu, inceleme Anto-
loii, Güney Yayınları, Aralık 1971, 144
sayfa, 10 liıa. <<Şiiı şimdi bir işe yaramı-
yoİ; yarasa satılır, okunur, aranır...» diye
yakınan Metin Eloğlu, önce şu noktada
durmalı: Hangi şiir, şiirdcki hangi tutum,

şiiri zayıfIatan, uzaklaştıran, yalnızlaştıran
hangi ögeler... Yeni bir köşebaşında Türk

şiirinin kazanacağı. kazanmast gĞreken

eğilimleıi bekleyerek Dizin'e bakarsak

şunların dikkat çekici olduğunu görü-
yoruz: Doğurgan, Emzik, Kolonyaya
Seltm Sabah, Konuşu, Ti, Çisenti,
Çilingir, Uyakça, Turgut ll, Sevi, Ço-
cuklar, Sakıncasız, Kavşak, Koşma, Doğa-
cıl, Picama, Yaaa,... Ama kaç kez okur-
sanız okuyun ezberlemeyi de, karşınız-
dakine benimsetmeyi de ummayın. Şiirin
en doğal öge|erinden yararlanmaya karşı
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çıkan, bilerek, kaçan, be|lekten yardım
beklemeyen, ortalama dille de yetlnme-
yen, çoğunlukla çözülmesi güç kişisel
imge ve çağnşım incelikleriyle dolu...
a|ışılmamış bir şiirdir karşınızdaki. Kolay-
ca paylaşamazsınız, kendinize yoldaş
edemezsiniz, Ne vakte kadar ozanlarımız
böylesine tekil bir tutumu sürdürecekler
bakalım? Ne vakte kadar şiirin nazımdan
gelen yadsınmaz ögelerine usta işi katkı-
larda bulunmayı reddecekler; ölçü, uyak,
nazım biıimi ve ses etkilerini bir yana

atacaklar; şiirlerini okuılarının anlayışıyla
paylaşmak mutluluğundan daha ne kadaı
uzak kalacaklar... göreceğiz.

GEÇ VERILEN BlR HAK

Tiyatro türünde Haldun Taner'in
buluş güzelliği ile işleme başansı, (Ser-
sem Kocanın Kurnaz Karısı, Bilgi
Yayınevi, Mart 1971ı Keşanlı Ali Des,
tanı ile birlikte, 23O sayfa, 10 lira)
tam birtiyatro olayı olduğu halde diI açısıy-
Ia değerlendirme bakımından yenilmesi
güç özellikler taşıyoıdu. Bu yüzden, be-
nim gibi, daha önceki katılışlarda daha
haklı olduğuna inanan Taner, tiyatroda
dil sorununa kendi bakışıyle aydınlık
getiren cevapları verirken bir durumun
eleştiricisi, kırgını idi (Bkz. Cumhuriyet,
17 Ekim 1972). Gerçekten bu eserde
yüz yıllık sahnemizin geçmişten bugüne
ulaşan üç yanılgısı sergileniyor ve yazar,

Tanzimat tiyatrosunun ermeni çeviri ağ-
zını, Vefik Paşa uyarlamalarının gene de
özentili kalan oyun dilini, tülOat sahnesinln
her sözü bir tekerlemeye bağlayan argoya
eğilimli hazıı cevaplığını yansıtıyordu. An-
latımlaıın hepsi kuşkusuz Ha|dun Taner'in
başarısı, onun kaleminin ürünü idi; ama
gene de özleşme amacındaki Türkçeye
açık bir kanıt olamazdı. Yıllar önceki
eserleriyle bu gibi ödüllere layık olmuş
emekler harcadığı için Taner'in kazanışı
da biı hakkın geç de olsa kabulü oldu;
hiç bir tediıginlik getiımedi.

ÖNÜNDE SONUNDA

Çeviri çalışmalarında Bertan Ona
ranln, hemen bütün kitaplarında aynı
başarı düzeyine erişen bir dil özeninde,
özleşme ve arılaşma yolundaki inancının
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uygulayışında olduğu biliniyordu. Biıi
olmazsa, biri; bu yıl olmazsa gelecek yıl;
önünde sonunda alacaktı bu ödülü, aldı
(Simone de Beauvoir'dan Konuk Kız,
Payel Yayınevi, Mart 1971, 490 sayfa,
2O lira); kuşkusuz bu türün başarısında

vazailn eser değerine değil, çeviricinin
emek ve dil özenine bakılıyordu yalnız-
ca; bu bile, Tüık Di| Kurumu ödülleıinin
her şeyden önce dil başarısını gerektirdi-

ğini göstermeye yeter; §anat değerl daima
arkadan gelmektedir.

BiR FARKLA KAZANİLAN

Hik5ye tüıünde ödül, üç kitabıyla
iki ödül kazanan şanslı yazar Adnan
Özyalçıner'e veri|di. Sızan haberlere
göre yedi kişilik üyeler üçer üçer iki kü-
meye aynlmış; bir taraf ötekine katllma-
yı kesinlikle istememişti. Böylece kısa

sürede adına çok bol yayın yapılmış olan
Füruzanln yarattığı rahatstzhk, ad çekme
yoluna başvurmayı pek de onurlu bir

çözüm saymayan seçicileı kurulunca

dört oyluk bir ağırlık sağlamaya
götürmüş olmalıydı. Çünkü Panayır
(1960)'dan sonra yön değiştiren Özyal-

çıner, «alıştırmalan» adınl taktlğl soyut
örnek|erinde, çok uzun cümleli bir anla,
tıma ve şiirsel etkiye önem veriyordu;
doğrusu güç okunur, bir yerde okunma-
sına sabredilmez çalışma|ardı bunlar.
Buna karşın Sur (1963) kitabı 1964'ün
Sait Faik Hik3ye Armağanını paylaşan

iki eserden biri olmuştu. Bir ara toplumun
sancılarına yeniden eğilen Özyalçıner
(Yeni Dergi), son eseri Yağma'da (Yü-
cel Yayınlan, 105 sayfa, Ağustos 1971,
13 hikiye ?) «Bir şehrin Öyküsü»nü
yazma iddiasındaydı. Çok önceleıi bir
yazısında Ataçln dokunduğu gibi kuşa-

ğının gerektirdiği özleşme yolundaydı.
Ne var ki bu hik8yelerde ne insan var, ne
gerçek toplum canlılığı. Bana göre ilk
kusuru «okunun» olamaması; bu yüzden
ödü| kazandığını belirten kuşağı taşı-
yan kitabının satışı artacak ama okurlaıı-
nın çoğaiacağını hiç sanmam.

cöMERTçE DEĞERLENDinİı-eıı
BiR EMEK

Kişiliğinin özelliklerine sevgi ve say-
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gı duyduğum Adnan Özya|çıner (dog.
1934), sanat yolunda çok da verimli
olmayan emek|eri en cömertçe değerlen-
dirilmiş yazar oluyor. Sevincine katılmak,
başarısını kutlamak görevimdir. Ama
tek tek kelime dikkatleriyle bir anlatım
olgunluğuna erişilebiIeceğini sanmam.
Hele masa başı çatışmalarında hazırlanan
özentili cümlelerle sağlam bir üslOba gidi-
lebileceğine de inanmam. Kitabını okur-
ken rahatsız olacak oıanda dil ve anlatım
pürüzüne rasladım, işaretledim. Benzer-
lerini yazarına da gösterebi|eceğim tipik
cümlelerinden birine bakalım: «... Boz-
kır da tıpkı içine dönük bir insanın
üst üste saldırısına uğradığı, bu
yüzden de yoğunlaşan, yoğunIaştık-

ça da ağIıyamamanın, boşanama-
manın, hiç bir şey yapamamanın
verdiği katılmışlığı taşıyan duygulan-
malarının katılığı,,kapanıklığı için-
dedir...» (Yağma, 79, Bozkır).

lşte böyle... Geçen yıl şiire, tiyat-
ıoya, deneme-eleştiriye ödül vermeyen
Türk Dil Kurumu seçicileıi, bu yıl da
roman, bilim, deneme-eleştiri türlerinde
uygun eser bulamadığı gerekçesiyle yet-
lerini gene eksik kullandı. Bazı sakıncaların
var sanıhşı, geçen yılın sessiz sonuçların-
dan belliydi. «Kuıumun var|ığını» koru-
maya dikkat eden titiz|ikler, özgür seçim
ve açık törenin etkisinden kaçınmayı
gerektiren dirliksizlik|er getiımemiş ol-
saydı,.. Bünu yarınlardan bekliyeceğiz.

siııgıvıa oızıEi
!1g[qlggganYABAN ÇILEK,LERİ o orson welles
YURTTAŞ KANEıpudovkin SİNEMANıN TEMEL İL_
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1962 yılının sonlarında yayınIanan
«Das Orchester» ad|ı müzik dergisinde
Federal Almanya Cumhurbaşkanının il-
ginç bir yazısını okumuştum, Mem|eke-
tinin müzikte geıilediğini gören Cumhur-
başkanı, aynen şu tabloyu çiziyordu ya-
zısında:
«Ulusumuzun müzik yapma ve müzik
eğitimi a]anlarında geriye doğru
gitmesi beni çok üzüyor, çok kaygı-
landırıyor. Çalgı çalan, korolara ka-
tılan gençlerin sayısı hergün bir
parça daha azalmaktadır. Bu duruma,
gayet tabii, öğretmenlerin eskisin-
den farklı yetişmesi de sebep olmuş-
tur. Eskiden öğretmenlerin arasın-
dan, insanda müzik yapma zevkini
uyandıran ve böyle|ikle eğitam konu-
sunda çok değerIi hizmetlerde bulu-
nan orkestra ve koro yöneticileri
daha çok çıkardı. Bugün istidatlı
gençlerin az yetişmesi, orkestrala-
rımızın başarısını da tehdit eder o!-
muştur.»

Federal Almanya Cumhurbaşkanı-
ntn yazısı şu çağn ile bitiyordu:
«Bütün ana babalara, bütün eği-
timcilere ulusumuzun tinsel geIiş-
mesinde müzik kültürünün ne kadar
önemli rolü olduğunu tekrar hatır-
latmayı görev sayıyorum ve her
alanda müziğe geniş yer verilmesini
bilhassa rica ediyorum,»' 

- On yıl önce yayınlanmış o|an dergi-
nin sayfalarını ilgiyle kanştırmaya başla-
dım. Bir başka sayfada yazdığına göre,
Almanya'da bir devlet başkanının müzik
sorunları üzerine daha önce bu şekilde
eğildiği görülmemiş. Gerekmemiştir de
ondan. Peki, Alman müzik kültürünü
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tehdit eden tehlikenin belirtileri nelermiş?
Dergi, birkaç cümleyle bu sorunun ceva-
bını da veriyoı: AImanya son yıllarda
müzik alanında «ihracat» yapan bir
memIeket olmaktan çıkmış, «itha-
lat» yapan bir memleket durumuna
düşmüştür. A|manya'da verilen kon-
serlere yüzde yetmiş oran|nda yabancı
solocular katılmaktadır; orperalarda şar-
kıcıların yarıdan fazlası yabancı uyruk-
Iudur; eskiden yabancı orkestralan Al-
man çalgıcıları bürümüşken bugün Al-
man orkestralarını yabancı çalgıcılar kap_-

lamıştır. 1953 yılında 23 müzik okulun-
da keman öğrenen gençlerin sayısı
674 iken, bu sayı 1960 yıiında 33
miizik okulunda 530'a düşmüştür...
ve Alman Cumhurbaşkanı, ulusunun
en önemli kültür davasına sahip çıkmak,
aktif olarak bir hareketin başına geçmek,
alarm ziIlerini çalmak zorunda hisset-
miştir kendini,

BıR VAKiTIER
TÜRKİYE,DE DE...

Bir vakitler Tüıkiye'de de bir Cum-
hurbaşkanı el atmıştı müzik sorunlarına.
Devlet Konservatuarünı, Devlet operasını,
Cumhurbaşkanlığı Senfoni Orkestrasını,
Müzik Öğretmen Okulunu ona borçlu-
yuz. Yüzümüzü ya doğuya ya batıya

çevirecektik; Atatürk önce buna karar
verdi. Ama onun ölümünden sonra, attığı
temellerin üzerine tek bir taş koyan, mü-
zik devrimini umursayan bir yetkili, bir
kuruluş çıkmadı. Bindokuzyüzotuzbeş-
|erde çekilen heyecanlı doğum sancıları-
nı hatırlayanların, Türkiye'nin bugünkü
durumuna göz atınca yürekleri kararmak_
ta, umutlaıı kınlmaktadır. Bir Türkiye

Faruk GÜvENÇ
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ki konservatuanna öğıetmen, operaslna
tenor, orkestrasına şef bulamaz; bir Tür-
kiye ki daha yararlı müzik eğitimi yolları
aıayacağına, okullarında müzik dersini
öğrencinin isteğine bırakmıştır, konserva-
tuan hAl6 kurulduğu zamanki cüce giy-
sileri içindedir, bestecileri kırk yı|da dört
tane bile artmamıştır, radyo|arında, tele-
vizyonlarında sabahtan akşama kadar
ilkel müzik, yoz müzik yayınlanır, ne dev-
letinin bir sanat politikası vaıdır, ne si-

yasi partilerinin bu konularda pl6nı ve
pİogİaml,

İşte bu Türkiye, müzik kültürünü sa-
vunacak, yaraların üstüne cesaretle par-
mak basacak, yönünü seçmiş bir baş
aramaktadır, Eğer tehlikenin farkına va-
np da alarm çanlarını çalamazsak, çe-
şit|i danışma kurullaıında defalarca gös-
teriImiş olan yollan görmemekte dire-
nirsek bindokuzyüzotuzbeşleıde birkud-
retli elin attığı temelleri de seller götürür.

Geçen gün Filarmoni Dergisinin yöneticilerinden birine rasla-
dım ve « tebrik ederim» dedim, «Zuckmayer ve Necdet Remzi Atak
için çıkardığınız özeI sayıIar iyi bir değerbilirlik örneğiydi». Dostum
acı acı güldü ve «Şimdi de Ulvi Cemal Erkin için bir özel sayı hazırlı
yoruz» diyelmırıldandı. Evet, Zuckmayer, onun arkasından Atak ve
daha sonra Erkin. Üç aylık yaz tatilinin korkunç bilançosu bu ! Geçen
mevsim]n son konserinde Zuckmayer de Erkin de vardı, konserlere
gitmek gibi bir huyu olmayan, «köşesine çekilmiş» Atak hayattaydı.
Çok yaprak döktü sonbahar ve bizi yeni mevsime yas içinde soktu.
Türkiye'deki müzik öğretmenleri Zuckmayer için her geçen gün bi-
raz daha fazla gözyaşı dökecektir, konservatuarlar ve orkestrklar,
tornadan çıkarır gibi kemancı yetiştiren.Atak'ın yokluğunu her ge
çen gün daha fazla hissedeceklerdir. Aynı şekilde, büyük piyano
pedagogu ve değerli besteci Ulvi Cemal Erkin'in yerini de kolay
kolay doIduramayacağız.

Ulvi Cemal Erkin dört arkadaşıyla, dört yaşıtıyla «çoksesli ulu-
sa] müzik» akımını getirdi Türkiye'ye ve bu akımın en içten, en kolay
anlaşılır, en inandırıcı örneklerini verdi. Köçekçe adlı dans rapsodi-
sinin bugün hani neredeyse İzmir Marşı kadarhalka malotması, mil-
li marşımız kadar Türkiye'ye ve Türkleri temsil etmesi sebepsiz de-
ğildir. Herhalde tanıyan da tanımayan da unutamayacaktır bu duy-
gulu, heyecanlı, ele avuca sığmaz adamı. Aklına geleni söylemek,
düşündüğünü yazmak, hissettlklerini notaya dökmek gibi bir erde-
mi vardı Ulvi Cemal Erkin'in, Kinsizdi, hırssızdı, çocuk gibi alıngan-
dı. Ve tepesi bir attığı zaman koroner damarIarını, infarktlı kalbini
düşünmeden bomba gibi patlardı. İkincl senfonisini banda alırken
yanlış anladığı bir söz yüzünden orkestraya nasıl küsüverdiğini,
bütün notaları toplayıp evine nasıl taşıdığını dün gibi hatırlarım.
Ogünden sonra Ulvi Cemal Erkin, eserlerini seslendirsinler diye,
bjr defa bile çalmamıştı orkestranın kapısını. Böyle bir kalb adamıy-
dı, o kadar onurluydu. Ben sevgili Ulvi beyimizi insanüstü yetenek-
leriyIe ve insanca kusurIarıyla hlç unutmayacağım ama çocuklarım,
çocuklarımın çocukları bu büyük öncüyü, bu sıcak besteciyi daha
yüksek bir yere oturtacak, biraz daha uzaklardan bakınca onun yap-
tıklarını daha iyi değerlendirecek, bundan eminim.
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Anadolu Halk Tarihinden-

Baba İshak

Hey oğuI, gel gidelim seninle Ferhat kentine
Sevinin dal dal sarktığı elma bahçeterine
Amasyadır, bir kan gülü açar mağrasında
Horasanlı Baba llyas yolcusu lshak'ın
Güneşteki kardeştiğin ve ekmekteki güneşin
Türkmen töresinde bir eski devrimcinin
Anadolu'nun gökyüzüne vuran öyküsüne.
Bir yaprak açıp insanın gönül betiğinden
Derdi ki, lshak Baba Türkmen
«BizIer Oğuz oğluyuz, kutsaldır toprağımız
Gökyüzüdür bayrağımız, dolaşır şarabımız
Bir eşit salkımdan mayalaşıp elden ele
Yer yüzünde insan oğlundan yanayız
Karşıyız bey oğluna, sultan kuluna
Seviden, hoş görüden, gülüşten
Dut yaprağını ipeğe çeviren İşten yanayız.»
Duyurtu saldı ki köylü Anadolu'ya
Ermiş savaşçı Baba lshak
Bir bozuk düzendir Selçuk oğlu Konya
Acem'dir saray direği yabandır yıkılacak
Hışıldayan bir güzel düzendir akça kavak
Obaların direğini tutan halk ağacı l
Bir kulaktır seş alır, saraydan dışarı
Köylü Anadolu'nun Türkmen oğulları
Vardılar, Baba lshak'ın eteğine
Ala yazma kadınlar, çocukIar söğüt dalı sapan
Dediler: Söyle Baba İshak, öğret, yol iz aç bize
kara bulut bunalımı ataIım üstümüzden
Sevinç mayası kat kara somun ekmeğimize
Geldik işte, Canik dağlarından oba oba

Çorum'dan, Sivas'tan ve uzak Maraş'tan
Gecelerimizi yıldız kağnılarıyla çekerek.
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Baba lshak eyitti mağrasından, seslendi:
«Kardaş Türkmen oğulları yeryüzü evinizdir
Toprağıyla yaşadığımız, ekmeğimizle döşediğimiz
Ve bir gül dalı altında birleştiğimiz
Bir eşit dönüşümdür, ölüm !

Üç yağıdır savaşacağınız: Baskı, ezinç, yağma
Üç dostunuz var: Yaşamak gönlünüzce
Beyliğiniz söylenir dilinizce
Buğday, su ve güneş yetmeli evinizce...»
Baba lshak tan yeri ağaranda, çoban yıldızı yol verende
Düştü Türkmen oğullarının önüne
Bir kol Sıvas yollarındaydı
Bir kol Konya önlerinde savaşmadaydı
Parayla tutulmuş Frenk askerleriyle
Köylü buğdayı altına çeviren çarşı beyleri
Sürük|enip gittiler değirmeni döndüren suyla.
Ne ki, hey oğul, öykümüzün sonu acı
Varlıklı sultanların utkusu kıyıcıdır
Devrildi bozkır güneşi karanlığın ardına
Kırşehir kilimi yandı Malya ovasında,
Yalnızdı Tokat Türkmenleri ve Adıyaman çobanları
Bir umut eğiriyorlardı, belki Amasya ovası
Doğurgan gücüyle buğdayın anası
Yedi kılıçlı yörük kadını güneş arka çıkardı halka
Bir güzel düş adına çarpışan Baba lshak'a.
Gün döndü, gün devrildi bir kan düğünü
Gelin bacıları ve Türkmen savaşçıları bir gerdekte
Amasya'da ay doğarken devirdi geceye.

' Yetiş ey Baba İshak, dediyse de köylü Anadolu
Yetişemedi...

Şundan ki, Amasya'da ay doğarken
Bir düş salkımıydı kalenin burçlarında
Baba lshak'ın sallanan ermiş başı.
Ay başlangıçtr yaz gecesine
Seher vaktine ve yol çıkışlarına gebe,
lşığın doğurgan anasından...
Sürdü halk dalının kırımı, yarayı gül yaprağıyla saran

Gönüller çardağı Hacı Bektaş gününedek...
Yetişemediğinden ermiş dut ağacı Baba lshak
O kanlı kıyımdan kalmadır, Anadolu'da açan her gelincik!...

Ceyhün Atuf KANSU
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Ozgur Insan Kitaplığı
- 1961 Anayasası

- Gerekçeli Anayasa

- Söylev (iki cilt), Mustafa Kemal ATATÜRK

- Atatürk Diyor ki, DERLEME

- Atatürk ve Devrimcilik, Bülent ECEVİT

- Kurultaylar ve Sonrası, Bülent ECEVİT

- Sosyal Demokrat Düzen. On ikiler Raporu

- Halktan Yetki İstiyoruz, CHP Yayını

- Kemalist Yeni Düzen, oDTÜ SDD Bilim Kurulu

- Atatürkçü Otmak, Ceyhun Atuf KANSU

- Ekonominin Temelleri, eeslm ÜSrÜNe l
- 100 Soruda Din ve Siyaset, Ahmet N. YÜCEKÖK

- Türkiye'de Örgütlenmiş Din'in Sosyo-ekonomik Tabanı
1946-68, Ahmet N. YÜCEKÖK

- Hangi Sol, Attild İLHAN

- Hangi Batı Atti16 iı-HRrı

- Tarımda Düzen Değişikliği, Ziya Gökalp MÜLAY|M

- Eğitimde Yabancılaşma ve Emperyalizm, Şükrü KoÇ

- Sendikalizm, Anıl ÇEÇEN

- Türk İşçi Hareketi ve Demokratik Sol, Faruk ERGİNSOY

- Toplumsal Değişme Emre KONGAR

- Ekonomik Sistemler, Cahit TALAS

- Çağımız 20. Yüzyı[ Necip ALSAN

- Dünya Görüşüm, Bertrand RUSSELL

- Siyasal İdealIer, Bertrand RUSSELL

- Siyasal Partiler, Maurice DUVERGER

- Politikaya Giriş, Harold LASKİ

- Devlet, Harold LASKİ

- Sosyalist An|ayış, Jean JAURES

- Amerika Meydan Okuyor, J. J. S. SHR|BER

- Kapitalizm, Sosyalizm ve Demokrasi (iki cilt)
J. SCHUMPETER

- Prag 1968, GARAUDY, DUBÇEK, ŞİK

- Açlık Korkusu, Osman Nuri KOÇTÜRK

- Devlet Ana, Kemal TAH|R

- Yorgun Savaşçı, Kemal TAHİR
_ Öz Türkçe Sözlük, Ali PÜSKÜLLÜoĞLU
. ÖzGüR iNsAN KiTApLlĞl yukarıda yayınlanan listedeki kitaptar için, Özgür İnsan

Dergisi abonelerine, Özgür Insan Yayıntarı A.O. kurucu üyelerine ve 50 Tl'ndan
faz|a kitap isteyen okurlarına % 1 0 indirim yapar,

a Bu listenin dışındaki kitaplaı da satış fiatı üzerinden kitaplığımızdan istenilebilir.
o Bütün kitap|ar ödemeli olarak gönderilir.

İsteme Adresi: Özgür lnsan Kitaplığı P. K. 46 Küçükesat-Ankara
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